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Télen-nydron, égen-foldon...
A szinevadltozds iizenetei
a liturgikus évben

SZATMARI GYORGYI

Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola, Budapest

Egy-egy ismétl6d6 vagy tartés eseménynek e jellegét nyelviinkben
jol tiikkrézik az éjjel-nappal, télen-nyaron fordulatok. Erzékeltetik a
torténés ismétlddo voltat, életiinkben egy folytonossagot, allando-
sagot. Hangozhatnak elcsigazott, megfaradt hangszinnel, a szabadu-
las, valtoztatas vagyaval, vagy az eltokéltség, hiiség, allhatatossag
szinte diadalmas ténusaval. Annak kapcsan, amibe itt szeretnék
betekinteni, illetve amire megprébalok ,odahallgatni”, ismételt, is-
métlédo szora, epizddra utal. Mint ilyen, azzal a veszéllyel jar, hogy
a sokszori hallgatasban sematikusan, megszokott jelentéssel érkezik
hozzank. Am a vizsgalandé szakaszban egy tekintélyes sz6 emlé-
keztet, hogy hallgassunk oda, hallgassuk meg azt, ami/aki értiink
szOl nekiink. A meghallgatasra szol6 felhivas lényegi mozzanata a
szinevaltozas elbeszélésének (Mt 17,1-9; Mk 9,2-10; Lk 9,28-36). A 16-
mai liturgiaban a szinevaltozas nyari (augusztus 6.) innepe mel-
lett nagybojt masodik vasarnapjan, tehat egy téli vagy kora tavaszi
idépontban is felhangzik. Az évente igy kétszer hallott szakaszt az
igeliturgia mas-mas olvasmannyal és szentleckével tarsitja. Nem li-
turgiatorténeti, s nem is minden részletre kiterjedd biblikus, hanem
a Bibliat és liturgiat szeret6, 0sszefliggések irant érdekl6dé hivé ko-
zelitéssel szeretnék élni.
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Milyen 6sszefiiggésekre vilagitanak ra a liturgikus olvasma-
nyok? Mit hallgassunk? Kit hallgassunk? S talan e kérdések nyo-
man az is felsejlik, hogy hogyan hallgassuk az evangéliumot? Az
evangéliumi szakaszok szinoptikus 6sszehasonlitasanak alapjaul
a legrégebbi Mark-evangélium szévegét tekintem, amelyet B évben
hallgatunk, s igyekszem a sajatossagokat kiemelni a parhuzamos
elbeszélésekben. Majd az A, B és C évek liturgiajanak ajanlasa titk-
rében torekszem a szentirasi szakaszok osszefliggéseit megvilagi-
tani és 0sszefoglalni a szinevaltozas télen- (vagy tavasszal)-nyaron
hangz6 tizenetét.

A szinevadltozads szinopszisa

Mar az elbeszélés elején feltlinik egy kiilonbség a beszamoldk ko-
zOtt. Mark és Maté az el6z6 epizédhoz képest ,hat nap mulva” (peta
nuépag EE) zajlé eseményként irjak le a szinevaltozast, ahogy hat nap
takarta felh6 YHWH dics6ségét a Sinain, miel6tt Mozest szolitotta
volna (Kiv 24,16-17). Lukacs a ,mintegy nyolc nappal kés6bb” (doei
fuépon oxte) fordulattal kezdi, igy a satoros innep zaré eseményé-
vel latszik 6sszekapcsolni (Lev 23,36) az elbeszélést. Az alabbiakban
csak néhany olyan eltérést emlitek,! melyek a szakasz mondanivalo-
javagy az adott evangélium szemlélete szempontjabdl fontosabbnak
tlinnek. A szovegek egy 0sszehasonlité leirasat kovetéen a kontex-
tusoknak szentelek nagyobb figyelmet, majd igyekszem az epizdd
adott evangéliumban hangsulyos mondanivaléjanak az 6sszefog-
lalasara.

1 Nem térek ki olyan részletekre, mint példaul Lukacs evangélista eltér6 be-
vezetdje (éyévero 8¢ - tortént pedig) a marki és matéi «ai (és) helyett, vagy
stilisztikai korrekciodja, amikor a tanitvanyok neve elél elhagyja a nével6t
(Lk 9,28; vo. Mk 9,2; Mt 17,1), vagy Maté egyszerUsitése, amikor Jézus és
a harom tanitvany kiilénvonuldsat a marki ,egyediil” (uévog) nyomatéko-
sitész6 nélkiil irja le (Mt 17,1; vo. Mk 9,2). Nem emlitem minden esetben a
nyelvtani eltéréseket (pl. eltérd igeid6k, -médok vagy -allapotok; vo. Mk 9,7
Mt 17,5; Lk 9,34).
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A fehér fény felbontott szinei - eltéré prizmadk

A szinoptikus valtozatok attekintéséhez a kovetkez6 szerkezeti vaz-
latot kdvetem: el6késziilet id6 és helyszin megjeldlésével (Mk 9,1-2a;
Mt 17,1; Lk 9,28); metamorfozis (Mk 9,2b-8; vo. Mt 17,2-8; Lk 9,29-36);
zdré megjegyzés a tavozassal (Mk 9,9-10; Mt 17,9; Lk 9,36b-37). A meta-
morfozis harom kisebb jelenetbdl all: maga a szinevdltozas (Mk 9,2b-
4; Mt 17,2-3; Lk 9,29-32); a sdtor, felhé és szozat (Mk 9,5-7; Mt 17,4-7; Lk
9,33-35); valamint az eszmélés (Mk 9,8; Mt 17,8; Lk 9,36a).

Az el6késziilet soran mindharom evangéliumban Jézus kezdemé-
nyez: 6 viszi magaval (raparoppaver / maporapov) Pétert, Jakabot és
Janost. Am a motivaciéban eltérés mutatkozik. Mark, és vele 6ssz-
hangban Maté, csak azt emlitik, hogy felviszi (avapéper) Sket egy
magas hegyre. Lukacs elhagyja a hegy jelz6jét, de megjel6li az el-
vonulas okat: Jézus azért megy oda, hogy imadkozzon. Nala a hegy
gyakran Jézus - és a tanitvanyok - imadsaganak helye (v6. Lk 6,12;
19,37; 21,37; 22,39). Lukacs a tényszeri avofaive (felmegy) ige aoristos
alakjaval multbeli torténést rogzit. A Mark és Maté altal hasznalt
avapépo (praes. impf.) igének a térbeli mozgas kifejezése mellett ri-
tualis konnotacidja is van: az aldozat oltarra helyezése, az aldozat-
bemutatas.?

A zdré megjegyzésben is szembeszoké kiilonbség mutatkozik Lu-
kacs elbeszélésében. Ott csak annak emlitését talaljuk, hogy a tanit-
vanyok hallgattak a latottakrdl (Lk 9,36b), és hianyzik a tanitvanyok
Illés eljovetelére vonatkozo kérdése. A lukacsi elbeszélés ,a kovet-
kez6 napon” a sokasaggal valo talalkozassal (Lk 9,37) és a tisztata-
lan 1élektdl megszallt fia gyogyitasaval folytatddik. Mark és Maté
elbeszélésében Jézus parancsol szamukra hallgatast meghatarozott
ideig (Mk 9,9; Mt 17,9): amig az Emberfia fel nem tamad a halottak ko-
zul.® Mark hozzafliz egy megjegyzést, hogy a tanitvanyok megvitat-
tak, keresték (cuvintém), hogy ,mit jelent feltdmadni a holtak koziil”.

2 Vé. VARGA Zsigmond J., Ujszévetségi gérég-magyar szétdr, Kalvin, Buda-
pest, 1996, 56.

3 Mig Maté a gyakrabban el6forduld, tagabb jelentésii éyeipo igével irja le
a feltdAmadast, addig Mark a tobbnyire a holtak feltAmadasara hasznalt
aviotnw igével.
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A tanitvanyokban Jézus szava kapcsan ugyanaz a bizonytalansag
ébred, mint ami 6t fellépésétdl kezdve kisérte (vo. Mk 1,27).

A hegyre felmenetel és lejovetel keretébe agyazott metamorfo-
zis leirasaban csak a legf6bb kiilonbségekre tekintek. Mark és Maté
szamara fontos, hogy Jézus atvaltozasanak tandi a megnevezett
tanitvanyok, ,el6ttik” (unpocbev avtdv) valtozott el (uetepopemon),
Mozes és Il1és ,nekik” (avtoic) jelent meg. Lukacs viszont Jézus imad-
sagahoz koti, és olyan tapasztalatként irja le, amely els6ként Jézus
szamara vilagit meg valamit, nevezetesen a Jeruzsalemben ra varo
sorsot, mikozben a tanitvanyok alszanak (Lk 9,29.32). Mig Mark a
ruhak fényességét* és tiindoklo fehérségét emliti csak, addig Maté és
Lukacs Jézus arcanak valtozasat is. Maté leirasa telve van fénnyel,
ragyogassal, mely csak a Napéhoz hasonlithaté (Mt 17,2). Lukacs
plasztikus jellemzésében Jézus arca mas lett, ruhaja tiindoklé fehér
(Lk 9,29). Lukacs az egyediili, aki a tanitvanyok altal latottakat koz-
vetlentl értelmezi is. Amikor felébrednek, 6k is latjak a ,két férfit”,
akivel Jézus beszél, de ezt megel6z6en az evangélista kimondja: ,lat-
tak az 6 dicséségét” (Lk 9,31).

Péter ,jo nekiink itt lenniink” kezdetli megszolalasanak értéke-
lésében is eltérnek az evangéliumok. Mark azzal nyugtazza, hogy
Péter nem is tudta, mit mondjon. A zavar oka a félelem, megrettenés
a latottak miatt (Mk 9,6). Lukacs meg0rzi a péteri értetlenség moti-
vumat, de elhagyja a félelem emlitését. Péter megszdlalasat a két
férfi, Mozes és Illés késziil6do tavozasa valtja ki, mintha valéjaban
az 6 marasztalasuk végett fordulna javaslataval Jézushoz (Lk 9,33).
Maté nem értékeli Péter szavait. Nala a kozvetlen - szinte Péter sza-
vaba vago - valasz a felh6bdl hangzo szézat (Mt 17,5). Tovabbi kii-
lonbséget jelent Jézus megszdlitasa. Mark kozlésében Jézus pappi, a
tanitvanyokat magahoz fogadoé és tanité Mester (Mk 9,5). Lukacs a
mester sz6 hellenisztikus émotarng valtozatat hasznalja (Lk 9,33),°
amely vezetdi tekintélyt tiikroz. Vonatkozhatott kormanyzora, gyer-
mekek nevelGjére, am elsésorban a filozdéfiai iskolak hasznalatabol

4 A marki otidBovta (ragyogd) participium ujszovetségi hapax.
5 Vo6.még Lk 5,5; 8,24.45; 9,49; 17,13.
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valt ismertté.® Maté evangéliumaban a megszdlitas a feltamadas ta-
pasztalatabdl sziiletett hitvallas, Jézus az Ur, a Kbpiog (Mt 17,4).

A felh6bdl hangzo szézat két f6 mozzanata azonos a harom szi-
noptikusnal: Jézus bemutatasa és a latszdlag torténetbe nem ill6
felszolitas - ,6t hallgassatok” -, hiszen Jézus mindeddig nem szoélalt
meg. Lukacsnal ezutan sem szdl, mert a tanitvanyok hallgatasat
Marktol és Matétol eltéréen Lukacs nem koti Jézus rendeletéhez (Lk
9,36; vo. Mk 9,9; Mt 17,9).

Jézus mennyei bemutatasanak legrovidebb valtozata a Mk 9,7:
»EZ az én szeretett Fiam”. Az égi szozat el6szor a keresztelés jelene-
tében (Mk 1,11), Jézus nyilvanos miikodése kezdetén nevezi 6t igy:
»szeretett Fiam” (6 viog pov 6 ayonntog). Még egyszer, Jézus zsido elol-
jardk provokativ kérdéseire adott valaszai kozott, a gonosz sz616mu-
vesek példazata emliti a ,szeretett fiut” (Mk 12,9). A megszdlitottak
megértik, hogy réluk mondta a példabeszédet (Mk 12,12), az evangé-
lium olvaséi pedig megértik, hogy a kivetett és megolt szeretett Fiu
maga Jézus. A megszolitas utal az agéddra. A Ter 22,2-ben az a3y ige
Abraham szeretett fiara, Izsdkra vonatkozik. O a szeretett fiti, akit
aldozatra szantak, de megmenekiilt a halaltél. A Masodik Szentély
zsidosaganak irodalmaban az ayonntog gyakran halalveszélynek ki-
tett gyermekre utal, Philén irasaiban pedig 1zsak jelzéjeként, a ,sze-
retett fiu” pedig névhelyettesitéjeként szerepel. A kora keresztény
irodalom és a katakombak képi abrazolasanak tantusaga szerint Izsa-
kot Jézus el6képének tekintették, és Izsak megkotozésének torténete
0sszekapcsolodott a peszahi aldozattal.’

Maté evangéliumaban Jézus megnevezése kiegésziil az ,aki-
ben kedvem taldltam” (¢v ® £086xnoa) fordulattal (Mt 17,5). Ez egy-
részt az Iz 62,4 visszhangja, ahol az, ,akiben az Urnak kedve telik

6 Albrecht OEPKE, émiotdrng, in Gerhard KITTEL et al. (szerk.), Theologishes
Worterbuch zum Neuen Testament II., Kohlhammer, Stuttgart, 1957, 619-
620.

7 Matthew S. RINDGE, Reconfiguring the Akedah and Recasting God. Lament
and Divine Abandonment in Mark, JBL 130.1 (2011) 755-774 (764-766). Xera-
vits Géza, Abraham prébatétele (Genesis 22) a korai zsidésag irodalméaban
- néhany példa, in ué (szerk.), [zsdk megkdtdzése. Torténet és hatdstorténet,
Sapientia Féiskola - UHarmattan, Budapest, 2010, 25-48 (31).
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(yom)”® Isten népe, Izrael. Igy Maté Jézusban a par excellence izra-
elitara tekint: Jézus képviseli azt a valaszt, amelyet Izrael Istene
népétdl remélt.

Lukacs evangéliumaban a ,valasztott” (6 éxkeleypuévoc) tarsul a
Fia megjeloléséhez (Lk 9,35). Az Iz 42,1 72 szavat a Septuaginta az
gkl éyo igébdl képzett jelzbvel adja vissza. A kiegészités révén Lukacs
Jézusban a hiiséges és engedelmes szolgat mutatja be, akit Isten ki-
valasztott, akit e kiildetésében elfogadott, akiben tetszését talalta.®

Tdgabb panordma

A szilikebb szovegkornyezet hasonl6 a harom evangéliumban. El6z-
meény a szenvedés elsé megjovendolése (Mk 8,31-33; Mt 16,21-22; Lk
9,18-22) és a tanitvanyoknak szo6l6, Jézus kovetésének feltételeit tag-
lalé szakasz (Mk 8,34-9,1; Mt 16,24-28; Lk 9,23-27). A szinevaltozas
elbeszélését az ,0, te hitetlen nemzedék! Meddig legyek még vele-
tek?” logiont 6rz6 6rdogiizés kiséri. A Mark 9,14-29 és Mt 17,14-20 a
tanitvanyok kicsinyhitliségét és a hit erejét hangsulyozza. Lukacs
meg0@rzi a tanitvanyok tehetetlenségére vonatkozo6 megjegyzést (Lk
9,40), de a torténet ott a cselekvd Isten nagysagat emeli ki (Lk 9,43).
Az evangéliumok tagabb horizontja is megenged néhany észrevételt.

Krisztus az Isten Fia Mdrk evangéliumadaban

Mark evangéliumanak keretét és fobb pilléreit jelenti Jézus két
titulusa: Krisztus és Isten Fia. El6sz0r az evangélistatdl mintegy
cimként egyitt hangzik el a ketté (Mk 1,1). A hosszabb bevezet6-
ben is feltlinik az Isten Fia a mar emlitett mennyei szézatban (Mk
1,11). Az evangélium masodik nagy szakaszat jelentd, Jeruzsalem felé
tarto ut (Mk 8,27-10,52) elbeszélésének kezdetén ismét megjelenik

8 Néhany goérdg kéziratban (B, C) ,az Urnak kedve telt (e056xnoev) benned”
szerepel. A Septuaginta az ,Akaratom” (@éinpo éudv) valtozatot hozza.
A Septuaginta-idézetek forrasa: Alfred Rahlfs (szerk.), Septuaginta. Id
est Vetus Testamentum graece iuxta Ixx interpretes, Deutsche Bibelge-
sellschaft, Stuttgart, 1979.

9 Megjegyzendd, hogy az Iz 42,1LXX szovegvaltozat egyértelmiien kollek-
tiv értelmet ad az egyébként talanyos izajasi szévegnek: Iokwf 6 maig pov,
avtiMqpyopot avtod Iopank 6 EKAEKTOG HOV...
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mindkettd. Péter hitvallasaban a Krisztus (Mk 8,29), majd néhany
szakasszal késébb - a szinevaltozaskor - az Isten Fia (Mk 9,7).
A passidelbeszélésben a fépap vallatd kérdése egybefogja a kett6t:
~-Te vagy-e a Krisztus, az aldott Isten Fia?” (Mk 14,61). Végiil Jézus ke-
resztre feszitett alakja hivja el utoljara a két megjeldlést. A fépapok
és irastudok gunyos tanakodasaban hangzik fel a Krisztus, Izrael
kiralya (Mk 15,32), majd Jézus beteljesedett élete tanujaként a szaza-
dos nyilvanitja ki, hogy Jézus ,valéban az Isten Fia volt” (Mk 15,39).
A Krisztus, Istent6l felkent emberség az evangélista mondanivaldjat,
a Jézussal jaro tanitvanyok meggy6z6dését és a zsido eldljardk keé-
telyét kozvetiti az emlitett helyeken. Az Isten Fia az evangélium fel-
utéseként Mark nyilvanvaloé szandékat tiikrozi: a Romai Birodalom
kozmeggy6zodésének és az augustusi aranykornak az eléterében az
egyediilallé evangéliumot szeretné elévezetni az e vilagi uralkodok
tronra lépésétdl és latogatasaitol remélt evangéliumokkal szemben.
A ,valéban” Isten Fidban érkezett uralom hirét kozvetiti szemben a
csaszari istenfiusagéval.’® A ,valéban” istenfiisag a messiasi titoktol
kisért Mark evangéliumaban sajatos utat jar be.'* Jézus nyilvanos
miikddése alatt ennek a titoknak az ismerdje el6szor - megkeresz-
telkedésekor - csak maga Jézus, majd a szinevaltozas szlik tanitva-
nyi kore, akiknek - a titkot ismerd tisztatalan lelkekhez hasonléan
- hallgatniuk kell még egy ideig, s maguk sem értik, mivel is allnak
szemben (v0. Mk 9,10). Az els6, aki nyilvanosan vallja meg, hogy
Jézus igazan, valéban Isten Fia, az a Mark-evangélium szélesebb
hallgatésagat, a rémai profan, mi tobb, pogany vilagot képviseld
szazados lesz ott és akkor, amikor Jézus teljes utja lathatova valt.

Jézus hatalma a hegyen Madté evangéliumdban
Maté kihangositja a mennyei szdzat ,6t hallgassatok” felhivasat,
hiszen az evangélium felépitését meghatarozza Jézus o6t beszédbe

10 A kérdésrél részletesebben lasd SZATMARI Gyorgyi, Orokségiink a béke.
Kozelitések Jézus békéjének evangéliumi fogalmahoz, Vigilia 87.10 (2022)
794-801 (796-797).

11 Az emlitett szakaszokon kivil a Mk 3,12 és 5,7 versekben a tisztatalan 1é-
lektdl megszallottak szdlitjak igy Jézust, hatalmat jelezve. A Mk 3,12-ben
hallgatasi parancs némitja el felismerésiiket.
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szerkesztett tanitasa (Mt 5-7; 10; 13; 18; 24-25). Az evangélium tagabb
horizontjan a szinevaltozas elbeszélése a mennyek orszagarol szolo
hét példabeszédet tartalmazé kdzponti beszéd (Mt 13) utan, és a ta-
nitvanyi kozosség belsd ,szabalyzatat” jelentd negyedik beszéd (Mt
18) kozott kap helyet.

A Toéra athallasat eredményezd 0t beszéd a hegyen veszi kez-
detét (Mt 5,1-2). A mozesi tipoldgiaval é16 evangéliumban?? érdemes
figyelmet forditani a hét hegyre, melyek mindegyike az uralom té-
majahoz kapcsolddik.’* A kisértés ,magas hegyén” (Mt 4,8-10), me-
lyet a szinevaltozas hegyéhez hasonlénak mutat Maté (5pog vyniov),
az ordog felkinalja Jézusnak a vilag minden orszagat. Jézus ezt a
fajta hatalmat elutasitja: az irasokra tamaszkodva Isten szolgala-
tara hivatkozik. A ,hegyi beszéd” hegyén (Mt 5,1-8,1) tanitvanyait
a mennyek orszaga keresésére 6sztonzi (pl. Mt 5,3.10.19; 6,33). Az
egész hegyi beszéd kozéppontjaban a mennyek orszaga iranti va-
gyat és elkotelezddést kifejez6 imadsag, a Miatyank all (Mt 6,9-13).
A harmadik hegyen Jézus egyediill imadkozik (Mt 14,23). A negyedik
hegyen - a masodikhoz hasonldan (v6. Mt 5,1) - ,lelilt” és magahoz
hivta tanitvanyait. Betegeket gyogyitott, és jollakattak a sokasagot
(Mt 15,29-39). A kovetkezd ,magas hegy” a szinevaltozas helye, ahol
megmutatkozik istensége, és ahol szavai hallgatasara kapnak a ta-
nitvanyok felszolitast. A hatodik az Olajfak hegye, ahonnan elkiildi
tanitvanyait irasokat beteljesitd kiralyi bevonulasa el6készitésére
(Mt 21,1-5). Késébb ismét odamegy, ,leiil” tanitvanyaival, és elmondja
beszédét a végsd dolgokrol (Mt 24,3-25,46). A hetedik és utolsd he-
gyen hatalmat tarja fel, amely neki ajandékoztatott, adatott (£566m
- pass. aor. sg. 3.). Ennek jegyében kiildi eddig tanitott tanitvanyait,
hogy 6k tegyenek tanitvannya minden népet (Mt 28,16-20).

12 Lasd Wayne S. Baxter, A moézesi képanyag Maté evangéliumaban, Studia
Biblica Athanasiana 13 (2012) 53-67.

13 Erre Darko Tepert OFM Mdté evangéliumdnak hét hegye és az imddsdg
(Mt 28,16-20) cimen 2023. majus 24-én, Szent Domonkos ereklyéi atvi-
telének iinnepén a rémai Santa Sabina-bazilikaban mondott homiligja
iranyitotta ra figyelmemet, amelynek kéziratat volt szives rendelkezé-
semre bocsatani.
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Az imddsadg atformadlé ereje Lukdcs evangéliumdban

Lukacs evangéliumaban a szinevaltozast megel6z6 tanitas (Lk
9,22-27) el6vételezi a jeruzsalemi kereszt felé tartdé hosszu ut (Lk
9,51-19,27) elbeszélését.** Jellegzetes lukacsi motivum, hogy Jézus
atalakulasa imadkozas kozben torténik (Lk 9,29). Jézus nem csak az
imadsag modellje és mestere a tanitvanyok szamara.* Imadsagai az
Istentdl adott idvosség kozvetitdi, szorosan kapcsolddnak az Isten
orszaga hirdetéséhez és megavaldsitasahoz.’* Jézus imadsag altal
késziil a kereszttel valo taldlkozasra, és kereszthordozasra késziti
a tanitvanyokat. Az imadsag altal a késébbi tanitvanyok az Orszag
kettds dimenzidjara tekinthetnek: vissza, az uralmat kinyilvanité
keresztre, és eldre, az eljovo Orszagra.’” A felébred6 tanitvanyok Jé-
zus dicsOségét latjak, és a ,két férfit” (Lk 9,32). Husvétvasarnap reg-
gel az asszonyok lattak két férfit ,ragyogé” ruhaban (Lk 24,4), akik a
feltamadas hirét adjak tudtul. Az ott szerepl6 dotpanto (ragyog) és a
szinevaltozaskor Jézus 6lt6zékének hatarozodja (€aotpintov) egy to-
r6l fakad. A feltamadasnak ez a ,ragyogd” iizenete elvalaszthatatlan
Jézus Jeruzsalemben beteljesedd élete végétdl (Lk 9,31). Isten terve a
szenvedésen at elért dics6ségben valdsul meg (v6. Lk 24,26),'* amint
arrol egyediil Lukacs értelmezésében e terv kozvetitdi - Mozes, Illés
és Jézus - kozotti beszélgetés arulkodik (Lk 9,29). Az imadsag, a ke-
reszthordozasrol sz6l6 tanitas mint el6zmény, valamint Mozes, I11és
és Jézus dics6ségének emlitése (Lk 9,30.32) a szinevaltozas jelenetét

14 Robert J. KARRIS, Evangélium Lukacs szerint, in Raymond E. BROWN, Jo-
seph A. FITZMYER, Roland E. MURPHY (szerk.), Jeromos Bibliakommentdr IL.:
Az Ujszévetséqg konyveinek magyardzata, Szent Jeromos Katolikus Biblia-
tarsulat, Budapest, 2003, 161-228 (197).

15 Jézus imadkozik nyilvanos miikodése kezdetén (Lk 3,21) és végén (Lk
23,46). A Lk 5,16 Jézus rendszeres imajat emliti. Imadkozik miikddése fon-
tos pontjainal (Lk 6,12; 9,18; 22,32.39-46), és imadkozni tanitja tanitvanyait
(Lk 10,21-24; 11,2-8; 18,1-18; 21,36).

16 Karris, Evangélium Lukacs szerint, 178. Kyu Sam Han, Az imadsag teolégi-
aja Lukacs evangéliumaban, Studia Biblica Athanasiana 14 (2013) 131-153
(144-145).

17 V0. HAN, Az imadsag teoldgidja Lukacs evangéliumaban, 152-153.

18 A dicsdség (56&a) Istenhez, a mennyei vilaghoz tartozik (Lk 2,14; 9,26; 19,38;
21,27), am az eljovend6 Orszag aldzatos meghivottai szintén részesévé
lesznek (Lk 14,10).
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Isten iidvozito tervére, a torténelemben tevékeny Isten arcara vetett
pillantassa teszik. Nem 6ncélu és nem onkényes tekintet. Isten di-
csOségével kapcsolatba keriilni az imadsagban a tanitvanyokat épp-
ugy, mint Jézust az Isten idvozit6 tervében betdltendd szerepiikkel,
kiildetésiikkel szembesiti.*

Atalakulé szinek

A tovabbiakban az évente kétszer felhangzd epizddot a liturgikus
évek rendjében a hozza tarsitott olvasmanyok tiikrében szemléljiik.
El6bb a nagybdjt masodik vasarnapjan hangzo6 evangélium szineit,
a liturgia altal mas bibliai textusokkal 6sszefiiggésben nyert mon-
danivaldjat keresem a liturgikus évek ciklusat kovetve, majd a szi-
nevaltozas nyari innepének szentirasi szakaszaira tekintek.

Nagybdjti tekintettel

Nagybdjt masodik vasarnapjan az olvasmanyok mindegyike az
Abraham-ciklusbdl ered. A liturgikus évek rendjében a meghivas-
tol (A év: Ter 12,1-4a) a prébatételen at (B év: Ter 22,1-2.9a.10-13.15-
18) a szovetség megpecsételésééig (C év: Ter 15,5-12.17-18) vezetnek.
A zsoltarok valasztasat meghatarozzak az olvasmanyok.?’ A meghi-
vas évében (A év) egy himnusz sorai Isten irgalmat hangsulyozzak
(Zsolt 33[32],4-5.18-20.22). A probatétel évében (B év) a hala soraival
zsoltarozunk (Zsolt 116[115],10.15.16-19). A szdvetségre emlékeztetd
C évben Isten arcanak keresése dominal a konyorgé zsoltarsorok-
ban (Zsolt 27[26],1.7-9.13-14). A szentlecke szakaszai a pali corpus
darabjai.** Az olvasmany, zsoltar, szentlecke és evangélium kozot-
ti Osszefluiggéseket a liturgikus szovegek témaja, szokincse alapjan

19 Lestaw Daniel CHRUPCALA, Jézus imadsagos gyakorlata Lukacs katekézi-
sében, Studia Biblica Athanasiana 14 (2013) 155-189 (170-171).

20 Vo. A miseliturgia teljes megtijitdsa. Az Apostoli Szentszék rendelkezéseli,
Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1972, 31.

21 A évben 2Tim 1,8b-10; B évben Rém 8,31b-34; C évben Fil 3,17-4,1.
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keresem, és e valtozd szinekben igyekszem hallatni a szinevaltozas
izenetének felhangjait.

Egy igéret nyomdban: ,szenvedésére

a feltamadas 6rok fénye virrad”?* (A év)

Az els6 nagybdjti vasarnapon Jézus megkisértésének evangé-
liumat olvastuk, az A és B évben Maté, a C évben Lukacs alapjan.
Maténal - mint emlitettem - el6sz6r ment Jézus egy ,magas hegyre”.
Az 6rdog harmadik csabitasa a vilag 6sszes orszagat és azok dicso-
ségét (mhoog 10g Paciieiog Tod kKOGHOL Kol TV d6Eav avtdv) igérte. Nem
kellene mast tennie, mint leborulva imadni (rpockvvéw) az 6rdogot.
Jézus visszautasité valaszaban az frasokkal érvel. A deuteronomiu-
mi montazs a MTorv 5,19; 6,13 és 32,43LXX szavait idézi: semmiféle
képmast, senkit és semmi mast ne tiszteljenek, egyediil a torténe-
lemben cselekvd, szabadit6 Istent imadjak. A MTorv 32,43Lxx kiilo-
nosen is figyelemre méltd: ,imadjatok 6t, Istennek fiai [...] és erdsitsé-
tek &t, Istennek angyalai”.® Jézus igy az igaz Izrael képviseldje, Isten
igaz fia, aki senki mas el6tt nem borul le isteni hatalmat kifejez6
tisztelettel, csak Izrael szabaditd Istene el6tt. A szinevaltozas elbe-
szélésében csak Maténal jelenik meg a naphasonlat (Mt 17,2: ¢ 6
fiAo¢). Philéon Mézes arcarél mond hasonloét.? A mozzanat illeszkedik
Maté Jézus-portréjahoz, amely 6t az els6nél nagyobb, uj Mozesként
abrazolja. Az evangéliumi 6t beszéd kozéppontjat jelentd 13. fejezet-
ben, a buza és a konkoly példazatanak magyarazataban ugyanez a
hasonlat az igazak sorsat irja le: ,az igazak ragyogni fognak, mint a
nap (og 6 fihog) Atyjuk orszagaban” (Mt 13,43).

Az evangélium végén, az utolsé hegyen, ahol a Feltamadott meg-
jelenik tanitvanyainak, tanitvanyai leborultak (rpocexvvnoav), az
egyedil Istennek kijaré hédolatban részesitve 6t (Mt 28,17). Jézus

22 Részlet az A év nagybdjt masodik vasarnapjanak prefaciéjabol.

23 mpockvvnodtocoy ovtd Tavteg viol Ocod [...] kol évicyvodtocay avtd navteg
dyyehot O@eod

24 A Kiv 34,30 kapcsan Vit. Moz. 11,70 irja a hegyrdl leereszked6 Mozesrél:
~napsugaréhoz hasonlé fényesség aradt réla”. Alexandriai PHILON, Mdzes
élete, Atlantisz, Budapest, 1994, 100.
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tanitvanyai ott tanitvanyokbdl ,tanitvannya tev6ék” (Mt 28,19:
nabntevo), vagyis Mesteriik helyett mesterek lesznek.?

Az A évben tehat nagybdjt els6é vasarnapjatol Jézus mennybeme-
neteléig a megkisértett Jézus portréja ,atvaltozik” A masnak, mint
Istennek hédolni nem akard, megkisértett személyben, aki atmegy
a halalon, tanitvanyai felismerik a hodolatra mélté Istent. Ekozben
a tanitvanyok is atformalédnak: Jézus, akinek hatalom adatott (Mt
28,18), a masokat tanité mester kiildetésével bizza meg 6ket.

Az itt emlitett harom szakaszban talalunk egy kozos kifejezést:
a rendel, meghagy, parancsot ad (¢éviéAlopa) igét: a masodik meg-
kisértés Jézus istenfiusaganak probaja. Vesse le magat a Templom
ormarol, hisz a Zsolt 91(90),11-12 szerint annak, aki Istenben bizik,
nincs mitél tartani hisz Isten ,angyalainak parancsolt” fel6le (Mt
4,6). A szinevaltozas hegyérdl lefelé Jézus parancsol tanitvanyainak
(Mt 17,9): hallgassanak arrdl, amit lattak, amig Jézus - az Emberfia
- fel nem tamad a halalbdl. Az ige egyetlen tovabbi, Mozes torvé-
nyére tett hivatkozason (Mt 19,7) kiviil mar csak egyszer szerepel: a
Feltdmadott misszids parancsa Mt 28,20-ban. Az Isten gondoskoda-
sanak parancsa Jézus szavaban jut el tanitvanyaihoz, majd altaluk
az egész vilaghoz.

A matéi szakaszt kisérd szentirasi részek mit adnak a szineval-
tozas elbeszéléséhez? Abram meghivasanak torténetébél a révid
epizdd (Ter 12,1-4a) Istent és Abramot mutatja, mindkét szerepl6t
jellegzetes kommunikacids eszkoztarral. Isten szavaval van jelen:
felszolit, ald és igér. Abram nem hallatja hangjat, mégis valaszol: el-
indul, ,ahogy az Ur (kbprog) parancsolta” (Ter 12,4a). Isten felszélitasa
és aldasa a Teremtés konyve elsd lapjaitdl jelen vannak: felszdlitasa
létbe hiv és a teremtés rendjében feladattal biz meg, aldasa a termé-
kenységben, az élet tovabbadasaban nyilvanul meg (pl. Ter 1,22.28),
Isten vilagra vonatkozo tervét szolgalja (vo. Ter 2,3; 5,2; 9,1) a blin
ellenére is. Abram meghivasa ennek a tervnek a szolgalataban all
(Ter 12,3b): Abramon, Izraelen keresztiil a f6ld minden csaladjat, tor-
zsét (npawn / LXX: puln) el akarja érni. Mint T. E. Fretheim ramutat,
az igéret a patriarkak koraig is megtapasztalt aldasok sorat folytatja,

25 Jézus mennybemenetele iinnepén, husvét hetedik vasarnapjan olvassuk
Maté evangéliumanak zaré szakaszat.
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am egy Uj dimenzioval gazdagitja, mivel a ,teremtésen beliil az aldas
erételjes, életet lehet6vé tevd és létfenntarto, de végso soron a lehetd
legteljesebb élethez nem elegendd”.?® Az igéret tehat uj, a jovo lehetd-
ségét is magaban hordozo létformaval ajandékoz meg, a megvaltas
tagabb horizontjaba illeszti Isten, az Ur felszolitasait és aldasait.

Abram valasza, az engedelmesség mibenléte akkor mutatkozik
meg, ha felidézziik, hogy az elbeszélésnek ezen a pontjan a ,hova”
nem fo6ldrajzi valésagot, hanem Isten irdnymutatasat jelenti: ,arra a
foldre, amelyet majd mutatok neked” (Ter 12,1). Abram meghivasel-
beszélése, mely Isten népe torténetének nyitanya, a hiiség torténete:
Isten és az Isten szavara bizalommal hagyatkozdé ember hiiségéé.
A jové6 ebben a kettds hiiségben birja alapjat. Isten hiisége életet
hordoz6 szavaban, igéretében all: elkotelezi magat az ember mellett.
Nemcsak a 1ét fenntartasaval, hanem az élet teljességével akarja
megajandékozni, csaladjava akarja tenni a fold minden torzsét. Az
emberi hliség, az abrahami hit uton lét a részleteiben nem ismert
jové felé. Rahagyatkozas egy torékeny szora, igéretre. Abram az Ur
szavara alapozza nemcsak sajat tovabbi életét, hanem mindazokét,
akik altala élni fognak. igy valik utja a keresztény élet metaforajava
(vo. pl. Gal 3; Zsid 11,8-16).”

Ennek a kétoldalu hiiségnek, Isten igazsaganak és az igazak -
halalt feliilmuld - reményének éneke a liturgiaban a valaszos zsol-
tar (Zsolt 33[32],4-5.18-20.22). Isten meghivasat idézi a szentlecke,
amely nem megel6z6 emberi tettekre alapoz, hanem Isten tervé-
hez (npobeoic) tartozik, ajandékozo joindulatbol, kegyelembdl (yépic)
fakad. A meghivas cimzettje a szarmazasanal fogva pogany- és
zsidokeresztény egységet, Isten Uj népét személyében hordozo és
lelkipasztorként azt képvisel6 Timoéteus (vo. ApCsel 16,1-3). A 2Tim
1,8b-10 jelzi, hogy Isten terve és kegyelme végérvényesen feltarult
az evangéliumban: Jézus Krisztus legy&zte a halalt és ,felragyogtat-
ta az életet és a romolhatatlansagot” (2Tim 1,10).

26 Trence E. FRETHEIM, The Book of Genesis, in Leander E. Keck et al. (szerk.),
The New Interpreter’s Bible I., Abingdon Press, Nashville, TN, 1994, 319-674
(425).

27 FRETHEIM, The Book of Genesis, 425-426.
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Térjink vissza a matéi szinevaltozas elbeszéléshez. Az A év
nagybdjtjének masodik vasarnapjan olvasott evangéliumban mi
lett Isten Abramnak adott szavaval, igéretével? Isten szavanak par
excellence képvisel6je az Oszévetségben Moézes. O minden késébbi
proféta paradigmaja (MToOrv 18,15). Illés visszatérése az eszkatologi-
kus varadalmak része, az Ur napjanak eléjele, amint azt a Préfétak
gyljteményének zarlata (Mal 3,23-24) is tudatja. Isten szavanak e
két letéteményese a matéi szinevaltozasban Jézussal parbeszédben
jelennek meg a harom tanitvany el6tt, majd ,eltlinnek az isteni je-
lenlét felhéjében, Jézust magara hagyva”.?® Ok, akik elragadtattak
a f6ldrél, mar a mennyekhez tartoznak.? Maté az elbeszélésbdl el-
hagyja a tanitvanyok marki értetlenségének mozzanatat, sét a szi-
nevaltozast kdvetd parbeszédben megértik Kereszteld Janos udv-
torténeti szerepét (Mt 17,13). A moézesi szabaditas kudarcat ismerd,
Uj szabaditast varé Maté evangéliumaban Illés és Mdzes eszkatolo-
gikus szerepét Kereszteld Janos és Jézus tolti be.*®

Az evangéliumban az utolsé, mindennek értelmet ad¢ sz6 a felta-
madasé: ,Senkinek ne mondjatok el ezt a latomast, amig az Emberfia
a halottak koziil fel nem tamad (¢yep0q))” (Mt 17,9). A passziv igealak
Isten dont6 cselekvésére utal: az élet teljességének igérete az Em-
berfia feltdmadasaval megvaldsul (vo. Mt 26,63-64). A matéi elbeszé-
léshez azonban kozvetleniil kapcsolédnak® Jézusnak az Emberfia
szenvedésérdl szol6 szavai, melyet a tanitvanyok kérdése ébreszt:
Isten Fia dics6sége mellett a hatalommal biré Emberfia szenvedé-
se all (Mt 17,1-9.10-13), ahogyan el6z6leg Péter vallomasanal is (Mt

28 M. Eugene BORING, The Gospel of Matthew, in Leander E. KEcK et al. (szerk.),
The New Interpreter’s Bible VIII., Abingdon Press, Nashville, 1995, 87-505
(367). Illés mint a Messias eléfutara elgondolas ismertségének kritikai
kozelitését adja Morris M. FAIERSTEIN, Miért mondjak az irastuddk, hogy
elébb Illésnek el kell jonnie?, Studia Biblica Athanasiana 14 (2013) 69-81.

29 Armand Puig TARRECH, The Glory on the Mountain. The Episode of
the Transfiguration of Jesus, NTS 58 (2012) 151-172 (164), doi: 10.1017/
S0028688511000373.

30 BAXTER, A moézesi képanyag Maté evangéliumaban, 58. Boring, The Gospel
of Matthew, 367.

31 Atanitvanyok kérdésében a latottakhoz kapcsol6dé kérdést az ovv (tehét)
szocska vezeti be (Mt 17,10).
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16,13-20.21-23). Az isteni szozat az izajasi szenvedd, igaz szolga be-
mutatasaval egésziti ki Jézus istenfiusaganak kijelentését (Mt 17,5b).
Jézus kiléte és a szenvedésén at megvaldsuld tidvosség az ,Isten
dolgai” kozé tartozik, amelyet Péter figyelmen kiviil hagyott (v6. Mt
16,23). Ezért adja tudtul isteni sz6zat egyrészt azt, hogy kicsoda Jé-
zus, masrészt azt, hogy a tanitvanyoknak mit kell tennitik.*? Ahhoz
a kinyilatkoztatashoz tartoznak, amelynek megértése a tanitvanyok
szamara is Jézus husvétjaig varat magara, de amelyet azutan Pal,
Timéteus, majd pedig minden nap a vilag végéig evangéliumként
hirdet Isten népe.

Egy kapcsolat prébdja: ,megadom

az Urnak, amit fogadtam™* (B év)

A B évben a masodik nagybdjti vasarnapon a Mk 9,2-10 el6tt az
aqédd részleteit halljuk (Ter 22,1-2.9a.10-13.15-18). M. S. Rindge egy
tanulmanyaban Mark istenképét Mk 15,34-b6l kiindulva elemzi.
A Masodik Szentély zsidé irodalmanak és a kora keresztény hagyo-
many példainak idézésével tamasztja ala, hogy Mark evangéliuma-
ban szandékolt lehet Jézus és Izsak parhuzama, amit a ,szeretett
fin” megnevezés is alatamaszt (Ter 22,2.12.16; Mk 1,11; 9,7; 15,39).3
Jézus az Izsdakhoz hasonlé ,szeretett Fit”, aki aldozatta lesz. A két
fiu utjaban azonban szembeszokd kiillonbség, hogy az isteni sz6zat
Izsak halalat megakadalyozza.*

Az aqéda kultuszi hatterét az elsOszilottek kivaltasa jelenti
(Kiv 13,15, Lev 27,26), melyben az Istentdl kapott élet ajandékként
valo felismerése rejlik. Az els@sziilott - a megnyilé méh - a jovendd

32 VO. TARRECH, The Glory on the Mountain, 165-166; 169-170.

33 Részlet a valaszos zsoltarbodl: Zsolt 116(115),18.

34 V6. még Mk 14,61-62a. A szinevaltozas elbeszélése és Izsak megkotozésé-
nek epizddja székincsében és részleteiben tovabbi egyezéseket is talalunk:
magas (bynidg) fold, ill. hegy (8poc: Ter 22,2; Mk 9,2); a f6szereplé harom
személyt visz magaval (raporappave: Ter 22,3; Mk 9,2); a folvisz, felajanl
(dvapépw) ige (Ter 22,2; Mk 9,2), a passziv dedn, megjelenik (Ter 22,14; Mk
9,4); a meghallgat, hallgat (Vnoxodw, drodw: Ter 22,18; Mk 9,7); mindkét fiu
atja a halal felé tart (Ter 22,10; Mk 9,10). Rindge, Reconfiguring the Akedah,
766-767.

35 RINDGE, Reconfiguring the Akedah, 764-766.
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nemzedékek, az élet folytatasanak igérete, Isten halara 6sztonz6
ajandéka, amely végsd soron tehat Istenhez tartozik (Szam 3,13;
8,17). Az udvtorténet tagabb horizontjan Isten elsdsziilottje Izrael
(Kiv 4,22; v6. még Jer 31,9.20). A Ter 22 tehat Izrael torténetét jeleniti
meg, amelyben Isten igérete kibontakozik.** Az A év olvasmanyaban
talalkoztunk az igérettel. A B év - és Izrael megannyi probatételt,
halal felé tarto6 utszakaszt, fogsagot, pusztulast megélt torténelme
- ravilagit, hogy Isten igérete nem magatdl értetédden, szinte au-
tomatikusan halad beteljesedése felé a nemzedékeken at. ,Isten az
igéretet azok kezébe helyezi, akik hiiségesek.”” A hliség pedig, amit
az aqédd Kr. e. 2. szazadi interpretacioja, a Jubileumok kényve Abra-
ham Isten iranti szereteteként kiiléndsen is hangsulyoz, Abraham
részérdl nem puszta engedelmesség egy parancsnak.*® A hiiség biza-
lom (v6. Ter 22,8). Isten bizalommal helyezte reményét valasztottja,
elsésziilottje kezébe. Igéretben - akar Isten igéretében - részesiilni
nem azt jelenti, hogy soha nem adédhatnak olyan események, hely-
zetek, amikor bizonytalannak tiinik, elhomalyosul az igéret, kérdé-
sessé valik, hogy egyaltalan megvaldsul-e, megvaldsulhat-e még.*
Az els6szulott Izrael Isten iranti bizalmanak probaja volt a pusztai
vandorlas, majd a babiloni fogsag, késébb a hellenizmus térhddita-
sa... Kérdéseket ébresztd helyzetek. Ahogy kérdésekkel nézett szem-
be Jézus, az egysziilott Fia a megkisértése soran. Nem parancsnak
engedelmeskedett, hanem szeretett Fiuként Isten hiiségében bizott.
Mark evangéliuma a megkisértést is a Lélek miivének nevezi (Mk
1,12), mert hozzatartozik a bizalomteli kapcsolat elmélyitéséhez. Az
imadsag, Istenhez fordulé panasz készséget érlel az Isten akarataval
egyuttmiikodésre. A getszemani majorban Jézus halalos szomoru-
sagbdl sziiletd panasza és konyorgése annak készséges elfogadasaig
vezet, hogy blindsok kezére adjak (Mk 14,34-35.38-39.41). A szineval-
tozas utan az Illés eljovetelére vonatkozé kérdés valaszaban Mark
Maténal er6sebb hangsulyt helyez arra a szenvedésre és megalazta-
tasra, amelyet az Emberfianak at kell élnie (Mk 9,12). Jézus Marknal

36 FRETHEIM, The Book of Genesis, 498.

37 Uo. 500.

38 XERAVITS, Abraham probatétele, 27-31.
39 FRETHEIM, The Book of Genesis, 500-501.
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meg0rzott imai és panaszai, valamint a passiéo marki elbeszélése
alapjan talan Mark Jézus-portréja modell a zsid6é haboru kozepette
bels6 fesziiltségeket is atélé kozosség (vo. Mk 4,14; 8,34-35; 10,29-31)
szamara. Az els6 tanitvanyok vaksagaval - és a David Fia krisz-
tolégiaval - szemben a tobbségében poganyokbdl allg, félelmektdl
Mark megszolitottjait Jézus keresztje és megprobalt, imaban érlelt
bizalma teszi Isten népének, az egyhaznak mértékado csoportjava.*°

Ilyen ima részesévé tesz a valaszos zsoltar. A halaado részlet
liturgiaban megjelend els6 sora (Zsolt 116[115],10) mogiil csalddasra,
keseriiségre okot adé megalazottsag hallatszik. Bar a liturgia nem
idézi, de a rakovetkezd vers egy megrendiilt tarsadalmat, megosztott
kozosséget sejtet: az emberi kapcsolatokba vetett bizalom megtort
(Zsolt 116[115],11). Majd Isten ,szentjeinek halala” (Zsolt 116[115],15)
huzza ala a helyzet sulyossagat. A kozeli halal lehet6ségét szemlélve
a nagybdjt masodik vasarnapjan imadkozott zsoltar utolso versei-
ben a zsoltaros szinte izsaki helyzetben vall szabadulasardl. A ,telje-
sitem az Urnak tett fogadalmaimat” refrénszertien ismétlédik (14. és
18. versek). A zsoltar kultuszi helyzetét tiikkroz6 sor valasz a szentmi-
sében ki nem mondott kérdésre: ,Mivel viszonozzam az Urnak mind-
azt, amit velem cselekedett?” (Zsolt 116[115],12). A zsoltaros kultikus
halaja az aqédad torténete utan hangozhat Izsak halaadé imajaként
éppugy, mint az abrahami bizalom megerdsitett vallomasaként: mi
mas lehetne Isten felismert cselekvésére az ember valasza, mint az
imadsagban érlelt hala és bizalom?

A szentlecke (R6m 8,31-34) a hiv6k reményének vallomasa a jelen
szenvedései kozepette. Az er6tlenek tiirelmes varakozasat a nem
lathatdra egyetlen dontd, a kapcsolatra iranyuld kérdés taplalja:

40 Joel MARCUS, A zsidé haboru és Mark evangéliumanak Sitz im Lebenje,
Studia Biblica Athanasiana 14 (2013) 15-38 (35-38). Joseph B. TYSON, A ta-
nitvanyok vaksaga Mark evangéliumaban, Studia Biblica Athanasiana 14
(2013) 59-67 (65-66). RINDGE, Reconfiguring the Akedah, 772-774. CSERNALI
Balazs, A szeretett Fiu. Aqgéda Mark evangéliumaban, in XERAVITS Géza
(szerk.), Izsdk megkédtézése. Torténet és hatdstorténet, Sapientia Féiskola -
L'Harmattan, Budapest, 2010, 49-60 (57).
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ki szakithat el minket Isten szeretetétd], mely szamunkra Krisztus-
ban legteljesebb kifejezését nyerte? (v6. Rom 8,31-39).

Isten arcdnak keresése (C év)

A lukacsi C évben a Lk 9,28-36 el6tt az Abrammal kotott szo-
vetség részleteit (Ter 15,5-12.17-18) olvassuk. Az dbrahami szovet-
ség elbeszélésében Abram hitét a narrator igy értékeli: ,igazsagul
szamittatott be neki” (Ter 15,6).* A héber széveg megfelel annak,
ahogyan a pap a bemutatott aldozat megfelel6ségét, érvényességét
nyugtazza (vo. Lev 7,18). Milyen aldozatot mutatott be Abram? Az
0szovetségi epizod nem emlit mast, mint a bizalmat (jny) Isten igé-
rete irant, amely jovordl szol egy jovot nélkiilozni latszé helyzetben.
A torténet tovabbi kibontakozasa a f6ld, az orszag (yqx)* igéretére
fokuszal (Ter 15,7b.18b). Az igéret keretében Abram kérdése mozditja
tovabb a torténéseket: ,mibdl tudom meg?” (Ter 15,8).** A valasz az
el6készitett szovetségi ritus (v0. Jer 34,18-20) alapjan egyszeriien az
is lehetne, hogy Isten titokzatos mivoltat megérizve feltétel nélkiil,
eskiivel kotelezi el magat (vo. Ter 22,16; 24,7; 26,3...) Abram - és népe,
Izrael - mellett. Isten szava és tette altal nyilatkozik meg: igér, és
nem emberi érdemekre alapozva felkinalja azt a kapcsolatot, amely
oltalmat jelent. A fejezet liturgidban nem idézett els6 versében (Ter
15,1), a latomas kezdetén Isten mint oltalmazé ,pajzs” (13») mutat-
kozik be, aki megvéd. Stirt felhd és tlizes faklya jelzi jelenlétét (Ter
15,17), hasonléan ahhoz, amikor majd oltalmazoén kiséri népét a pusz-
taban (Iz 4,5; vo. Kiv 13,22), és szovetséget kot a Sinain (Kiv 19,16-20).
Ennek a kapcsolatnak a megpecsételéséhez elvalaszthatatlanul hoz-
zatartozik a késziilet, amelyet Abram tesz. Isten a valaszba - igérete

41 igy adja vissza a TM: mp73 12 73w és a Lxx is: éhoyicOn avtd &ig Sucatocvvny.
Aliturgikus szovegek értelmezése passziv ige (passivum divinum) alapjan:
»Isten pedig beszamitotta ezt az 6 megigazulasara”.

42 A LXX az altalanos értelmii yiic fénevet hasznalja.

43 Az (idvosség torténetének felidézését Lukacs evangéliuma az Abraham
és Sara alakjahoz oly hasonlé parral, Zakaridssal és Erzsébettel kezdi. Az
els6 igéret fogadtatasa az abrami vonasokkal rendelkez6 Zakarias részérdl
ugyanez a kérdés lesz (Lk 1,18: kata ti yvdoopa). A valasz egy szovetségi
ritus el6készitése, ott egy titkot rejtd elnémulas lesz Istentdl a jel.
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megvaldsitasaba - bevonja az embert,* az aldozati adomanyt Ab-
ram hozza, de az eskii kovetkezményeket vallalé gesztusat itt csak
Isten viszi véghez (Ter 15,17).

Miféle Isten az ilyen? Vilagossag és menedékhely, oltalom (rivp),
akit keres a tekintet a Zsolt 27(26) liturgiaban idézett verseiben. Isten
arca, ember felé forditott tekintete elfogadast (vo. Ter 15,6), figyel-
met, gondoskodast jelent. Ebben az emberre iranyulo tekintetben az
emberi érték, méltésag, ugyanakkor oltalomra szorultsag tiikkrozé-
dik, valamint a felel6sség, hisz a szamadas is Isten szine, arca el6tt
zajlik (pl. Kiv 16,33).%

A szinevaltozas lukacsi elbeszélése el6tt az Isten arcat keresd
hivek zsoltarozasa utan a Fil 3,17-4,1 vezeti figyelmunket. Pal apostol
a keresztre gy utal, mint az egyetlen lehetséges optikara, amelyen
keresztiil nem a f6ldi dolgokat, hanem mennyei hazankat lathatjuk
meg. E tekintet fényében Isten jelenlétének felhdje szertefoszlik.
Nincs szuikség tobbé arra, hogy a jelenlét satrat emeljék Isten dicsé-
ségének, mert miutan Jézus, az Ur, keresztje altal kivonult, bement a
dics6ségbe (Lk 24,26), szinevaltozasa az istentisztelet 4j médjahoz is
elvezeti a benne hivéket.** Nem lehetiink a kereszt ellenségei, hanem
a mi atvaltozasunk (peracynuoriCew) reményében varjuk eljovetelét,
hogy dicséséges testéhez hasonldva legyiink (Fil 3,21).

Nagybojt masodik vasarnapjai harom év alatt Isten arcanak
harom vonasat villantjak fel. Az A évben Maté evangéliumaval és
az Abramnak adott igérettel az élet addjara és az élet teljességére
szegezhetjiik tekintetiinket. Meghivottak vagyunk, hogy egy szot
kovetve a veliink levé Isten orszaganak, szolgalé uralmanak ta-
nui legylink a vilag végéig. A B évben Mark evangéliuma és Izsak

44 V0. FRETHEIM, The Book of Genesis, 448-449.

45 Antonio MARANGON, Dio, in Pietro RossANoO, Gianfranco RAVASI, Antonio
GIRLANDA (szerk.), Nuovo Dizionario di Teologia Biblica, San Paolo, Cinisello
Balsamo, 1988, 397-415. Robert C. Dentan, Face, in George Arthur Buttrick
et al. (szerk.), The Interpreter’s Dictionary of the Bible II., Abingdon, Nash-
ville, 1996, 221.

46 Scott CONNELL, Implication for Worship from the Mount of Transfiguration,
Artistic Theologian 4 (2016) 32-52 (42-45). R. Alan CULPEPPER, The Gospel
of Luke, in Leander E. KEcK et al. (szerk.), The New Interpreter’s Bible IX.,
Abingdon Press, Nashville, TN, 1995, 1-490 (206-207).
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megkotozése az elé a kérdés elé allit, hogy az igéret javait merjuk-e
Isten kezébe helyezni. Ott, ahol minden veszni latszik, a veszteség
lehet&ségére igent mondva hissziik-e, hogy Isten életet ad? Merjiik-e
lépteinket az 6natadas utjara helyezni? A C évben Lukacs evangéliu-
ma és az aldozat jelét a szovetségért magara vallald Isten torténete
kérdez ra, hogy hisziink-e egy olyan dics6ségben, amely csak a ke-
reszten at érhet6 el. Hisziink-e egy olyan Istenben, aki dicsditése he-
lyévé az esendd embert teszi? Hisziink-e a torékeny, haland6 ember
eljovendd dicséségében, krisztusiva alakulasaban és abban, hogy
a torténelem minden emberi dontésen keresztiil Isten iidvosséget
munkal6 tevékenységének a tere?

Szinevdltozds tlinnepén

Harom év nagybojti késziiletei utan a szinevaltozas tinnepének
bibliai szakaszaira tekintiink. Bar augusztus 6-an az evangélium
szakaszai valtoznak a liturgikus évnek megfelel6en, az olvasmany,
valaszos zsoltar és szentlecke mindharom évben ugyanaz. Az olvas-
many Dan 7,9-10.13-14, a responzorium Zsolt 97(96) versei, a szentlec-
ke pedig 2Pét 1,16-19. igy ebben a fejezetben ennek a harom szakasz-
nak az osszefliggéseire szeretnék ravilagitani, s arra, hogy ezaltal
mit is inneplink minden évben augusztus 6-an.

A Kr. e. 2. szazadban Judea szeleukida fennhatdsag ala keriilt
(Kr. e. 198-164). A IV. Antiokhosz Epiphanész (Kr. e. 175-164) erdsza-
kos hellenizalé torekvéssel kisért uralmara reflektalé Daniel konyve
az apokaliptika irodalmanak jellemz6 jegyeit hordozza. A Templom
meggyalazasaig fajuld er6szakkal szemben az er6szakmentes ellen-
allas egyfajta torténelmi determinizmust képvisel6 hangja. A konyv
masodik része (Dan 7-12) négy nagy latomast tartalmaz, az apokalip-
tikara jellemz6 mdédon a mult torténéseit a jovore vetitve. ADan 7 a
jelen szorongattatasai kozott reményt taplalo itélet el6késziileteibe
enged bepillantast: a négy vadallat képével kezdédik, melyek az ad-
digi elnyomdkat - babiloniak, médek, perzsak és gorogok - szimbo-
lizaljak. A negyedik vadallat tizedik szarva, amely majd letorik, az
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emlitett IV. Antiokhosz Epiphanészre utal.*’ A liturgia olvasmanya
azonban elhagyja a négy allat latomasat (2b-8. versek) és a sorsukra
vonatkozé 11-12. verseket. A trén, az ésbreg (9-10. versek) és az Em-
berfia (13-14. versek) latomasara szoritkozik. Az Oséreg és a birésag
felnyitotta a ,konyveket” (Dan 7,10). A konyv szimbdluma a bibliai
hagyomanyban utalhat Isten akaratara vagy uidvtervére. Olykor az
itélet osszefliggésében jelenik meg: az igazak neve fel van irva ben-
ne (v0. Zsolt 69,29), azokat pedig, akik hiitlenek, tetteik kovetkezmé-
nyeként Isten kitorli beléle (Kiv 32,33).¢ Az Oséreg egyetlen bibliai
parhuzamat Monari Iz 9,5-ben, az eljovend6 Kiraly ,orokkévaldsag
atyja” megnevezésében latja, illetve az ugariti 'El istenség ,kiraly,
évek atyja” jellemzésében. Igy a végsé itélet az ,években, tudasban
és bolcsességben gazdag” Isten kezében van.”® Az itélet a mennyei
hatalom, egy 6rokké tarté uralom ajandékozasa az Emberfianak,
aki itt korporativ személyiség, a ,Magassagbeli szentjeinek”, vagyis
Izraelnek a mennyei képviselgje (v6. Dan 7,14.27). Emberi alakja az
apokaliptika szimbélumrendszerében ellenpontja a pusztité emberi
hatalmak allatias megjelenésének. Daniel kényve nem ringat illa-
ziokba: a torténelem, sem Izraelé, sem az egyhazé nem nélkiilozi
a szenvedést, iildézést, akar a belsé megosztottsag fajdalmait. Am
a torténelem, amely ideig-6raig az emberi hatalmak logikajat lat-
szik kovetni, végsd soron Isten, a Kiraly fennhatésaga alatt all, aki
a ,legfolségesebb az egész vilagon, [..] messze folségesebb minden
istennél”, amint azt a responzdrium diadalmasan kialtja (v6. Zsolt
97[96],9).>°

47 Luis F. HARTMANN, Alexander A. D1 LELLA, Daniel jévendolése, in Raymond
E. BROWN, Joseph A. FITZMYER, Roland E. MURPHY (szerk.), Jeromos Bib-
liakommentdr I: Az Oszévetség kényveinek magyardzata, Szent Jeromos
Katolikus Bibliatarsulat, Budapest, 2002, 625-645 (638).

48 Anathea PORTIER-YOUNG, Daniel, in Joel B. GREEN (szerk.), Dictionary of
Scripture and Ethics, Baker Academic, Grand Rapids, 2011, 202-204. Bon-
nie HOWE, Accountability, in Joel B. GREEN (szerk.), Dictionary of Scripture
and Ethics, Baker Academic, Grand Rapids, MI, 2011, 37-39 (38).

49 Luciano MoONARI, La visione del Figlio dell'uomo (Dn 7), in Benito MARCON-
CINI et al. (szerk.), Profeti e apocalittici, Elle Di Ci, Leumann, Torino, 1994,
337-354 (343).

50 MONAR]J, La visione del Figlio dell'uomo, 354.
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Péter masodik levele az Ur napja és az itélet eljovetelének va-
rakozasaban sziiletett keresztény irat (vo. 2Pét 1,11; 3,8-13), amely
az Isten szava altal teremtett, tehat kezdettel bird vilag donté
dtalakuldsat hirdeti: ami muland¢, az Isten tiizében elenyészik. Mi
azonban az Uj eget és foldet varjuk, ahol az ,igazsagossag/megigazu-
1as” (Bwcanoovvn) lakik (2Pét 3,13). Szinevaltozas tinnepén a szentlecke
a harom apostol életének kitiintetett pillanatat az atélt mult bizo-
nyossagot jelentd alapjaként idézi: ,szemtanui voltunk [...] hallottuk”
(2Pét 1,16.18). Krisztus, a ,szeretett Fi” a hegyen méltosaga teljében,
kiralyként mutatkozott meg (v0. Szam 24,17; Zsolt 2,6-9). A Péter-le-
vél szerzdje és hallgatésaga szamara a szinevaltozas evangéliumi
elbeszélése Jézus eszkatologikus tronra emeltetésére, a teremtett
vilag folotti uralmara vetett apokaliptikus pillantasként jelenik meg.
A harom tanitvany ,latta” az Emberfia eljovetelét, ezért profétai
bizonyossaggal hirdeti azoknak, akik a sotétségtdl uralt vilagban
vilagit6 lampas kell hogy legyenek, amig az igazsagossag napja a
maga teljességében felragyog:

A szinevaltozas az apostoloknak, benniik pedig az egész egy-
haznak és az egész emberiségnek sz6l6 kinyilatkoztatas a
végso igazsagrol és minden dolog valdsagarol. Minden - az
egész vilag és az egész emberi lét - igazsaganak ismerete
csak a mi Urunk, Jézus Krisztus isteni méltésaganak és hata-
lomteli eljovetelének ismeretében lehetséges, mert 6 az, akit
a vilagegyetem teremtdje a vilag kiralyaként és birajaként
emelt trénra.”

Zarszo
A szinevaltozas elbeszélésben Isten kimondja szeretetét, s Fiara mu-
tatva meghiv: 0t hallgassatok!”. Nagybojt els6 vasarnapjan a testet

0ltott és a janosi keresztségben a blinds emberrel kozosséget val-
lalt Isten Fia megkisértésének evangéliumat olvassuk. Egy héttel

51 Douglas HARINK, 1 & 2 Peter, Brazos Press, Grand Rapids, MI, 2009, 156-157.
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késébb a harom tanitvannyal isteni dicséségébe pillanthatunk be.
A liturgia, mikozben az evangélium altal Isten legradikalisabb sze-
retet-Szavahoz, Jézushoz, a szeretett Fithoz utasit minket, olvas-
manyaival felidézi Isten népéhez szolé szavat a torténelemben.
A liturgia haroméves ciklusa térténelmi tapasztalatot, egy kapcsolat
mélyiil6 szakaszait tarja elénk. Az abrahami kivalasztas torténeté-
t6l a kapcsolat I1zsak megkotozésében elbeszélt probajan, majd az
onmagat felaldozni kész Isten odaado elkotelezédésének szakaszan
at nagybojt masodik vasarnapjain Isten igérete nyoman kovetjiuk
a patriarkaknak és Isten formalodd népének a lépteit. A liturgikus
szovegek, és altaluk a szinevaltozas szinoptikus elbeszélései husvét
felé forditjak tekintetlinket, és husvét szavat késztetnek hallgatni.
A megtestesiilt Szeretet a kereszten végletesen és végérvényesen
kimondott Szavat.

A szinevaltozas nyari - napfényben fiird6 - innepe tovabb tagit-
ja a horizontot: a teremtés, a torténelem teljes tagassagaban hallatja
Isten Jézusban kimondott iizenetét. A Jézusban latott teremtetlen
vilagossag minden vilagossag forrasa: azé, amely a teremtés kez-
detén felfénylett a sotétségben (vo. Ter 1,1-3), az id6 rendjét megad-
va a vilagnak. A teremtett vilag végén, azon a napon, amit csak az
Ur ismer, a dicséség ragyogasa, mely felillmulja a Napét, az egész
teremtett vilagot bevonja (vo. Jel 21,22-24; Zak 14,6-7). A szineval-
tozas evangéliumi meghivas. A danieli apokaliptika szimbdlumok-
ba rejtett, am realis vilagképe sotét tonusokkal festi meg az emberi
hatalmak és emberi vagyak kormanyozta vilagot. Daniel konyve és
Péter masodik levele a torténelem egymast kovet6 korszakai végére
tekint. Isten itélete a szeretett Fii uralmaban és visszatérésében az
igazsagossag feltarulasa lesz. Istennek a szinevaltozasban Krisztus
arcan tindokl6 dicsésége mindent fényébe akar vonni. Isten egész
vilagot érint6 terve tavolrol sem késztethet passziv varakozasra:
meghivas, hogy sziviinkben elvaltozva vilagité mécses legytnk,
amig a Nap felragyog (v6. Mt 17,2).
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