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Amy-Jill Levine rabbi és ajszovetséges professzor a 2021-es husvét
elétti véleménycikkében ramutatott arra az aggaszto jelenségre,
hogy a nagyheti liturgia, kiilondsen a nagypénteki szertartas még
ma is magaban hordozhatja az antiszemitizmus arnyékat.! Aggodal-
mat kiilénésen az Ujszdvetség egyes versei valtjak ki. Ezek a versek
a zsido népet kollektiven hibaztatjak Jézus halalaért, vagy a zsido
vallast kedvezétlen fényben mutatjak be. A mai hiv6 szamara ez a
veszély talan mar nem is annyira nyilvanvalod, hiszen a zsidésag
elleni gytlolet elfogadhatatlan a modern tarsadalomban. A liturgia
egyes elemei azonban, ha nem a megfeleld torténelmi és teoldgiai
kontextusban értelmezziik 6ket, akaratlanul is megerdsithetik a zsi-
doésaggal szembeni negativ sztereotipiakat.

1 Amy-Jill LEVINE, A nagyhét és a zsidogytilolet: Hogyan kertiiljiik el a zsi-
déellenességet idén husvétkor?, BibliaKultiira, https://bibliakultura.blog.
hu/2022/04/14/a_nagyhet_es_a_zsidogyulolet_hogyan_keruljuk_el_a_
zsidoellenesseget_iden_husvetkor (2024.08.19.).
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A torténelem soran a zsiddk és keresztények egytittélése gyak-
ran konfliktusokkal terhelt volt. Ez kiillondsen igaz volt a husvéti
idészakban, amikor mindkét fél részérdl el6fordultak vallasi vagy
akar mondvacsinalt okokbdl? fakadé atrocitasok. Sosem volt kénnyl
zsidénak lenni a nagyhéten.? Erre utalhat az az 1896-ban feljegyzett
magyar mondas is, hogy ,Fél, mint nagypénteken a zsid6”.* Dugonics
Andras piarista szerzetes Magyar példa beszédek és jeles monddsok
cimi konyvében (Szeged, 1820) feljegyzi, hogy ,A’ régi Magyar gyer-
mekek Urunk kénszenvedéssérdl azt hallvan: hogy mind azoknak
okaik a’ Zsidok voltak: ha valakit kozillok nagy Pénteken meg fog-
hattak, azt siralmasan meg verték. Ennek okaért nagy Pénteken ha-
zokbul ki nem jottenek.” Sajnos a szenvedéstorténet dramatizalasa,
a husvéti misztériumjatékok csak tovabb szitottak az indulatokat.
Felmeriil a kérdés: vajon maga a szent liturgia, melynek célja a hit
kifejezése és formalasa, akaratlanul is hozzajarulhatott-e a zsid6sag-
gal szembeni negativ kép kialakulasahoz?

A téma attekintése nemcsak a zsido-keresztény parbeszéd mi-
att fontos, hanem azért is, mert a liturgia tiikrozi és alakitja a hitet
(lex orandi, lex credendi). A fennmaradt nagypénteki konyorgések és
a hozzajuk kapcsolddé gesztusok vagy azok hidnya (csendes ima,
letérdelés) nemcsak kiilonfélék, de nagyon eltér6 képet is festenek

2 AlV.lateranizsinat 68. szamu kanonja példaul rogzitette, hogy a zsidék nem
jelenhettek meg nyilvanosan a hiisvéti szent hdrom napon, mert egyesek a
szokasosnal diszesebben oltdzkddtek, és ezzel kigunyoltak a kereszténye-
ket, akik a legszentebb szenvedés emlékére banatot mutattak. Lasd Elisheva
BAUMGARTEN, Annual Cycle and Life Cycle, in Robert CHAZAN (szerk.), The
Cambridge History of Judaism, VI: The Middle Ages: The Christian World,
Cambridge University Press, Cambridge, 2018, 416-439 (437).

3 David NIRENBERG, Anti-Judaism: The Western Tradition, W. W. Norton & Co.,
New York, 2013. Egy masik kotete kizarélag az Ibériai-félsziget nagyheti
eseményeit targyalja: Communities of Violence. Persecution of Minorites
in the Middle Ages, Princeton University Press, Cambridge - Oxford, 22015,
200-230.

4  MIKLOS Gabriella, A zsid6 szé nyelvi képe a magyar nyelvben - Zsidénak is
szent asszony Maria, in HORVATH Zita - Sz. HALASZ Dorottya (szerk.), Zsi-
dok és keresztények az évszdzadok sodrdban - Interpretdciok egy témadra,
Miskolci Egyetemi Kiadd, Miskolc, 2015, 150-158 (154).

5 MIKLOS, A zsid6 sz6 nyelvi képe a magyar nyelvben, 154.
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arrol, ahogy a katolikus egyhaz a zsiddk helyzetét értelmezi. A ve-
lik valé megbékélés utja hosszu és nehéz volt, mely csak a II. vati-
kani zsinat utan jutott nyugvopontra, 2008-ban azonban, amikor
XVI. Benedek papa médositotta az imat, gjabb vita robbant ki. Tanul-
manyomban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy a nagypénteki
konyorgések valtozasai valéban teoldgiai fejlédést tiikroznek-e az
egyhaz zsidésaggal kapcsolatos felfogasaban, vagy csupan felszi-
nes, stilisztikai, gesztusértékli valtoztatasokrol van szd; az egyhaz
valdban ujragondolta-e a zsidésaggal valo kapcsolatat, vagy csupan
a szavak szintjén torténtek valtozasok.

A tridenti valtozat (1570)

A konyorgés el6szor az ugynevezett Sacramentarium Gelasianumban
talalhato meg. Ennek a romai hagyomanyu liturgikus konyvnek a kelet-
kezését a 628 utani idészakra teszik.® Az 1570-es Missale Romanumban
a zsidokért végzett konyorgés a kilenc Orationes sollemnes nyolcadik
tagjaként misszids kontextusba keriil: az eretnekekeért, szakadarokért
és a poganyokért felhangzo konyorgések kozott kapott helyet.

A felvezetés igy hangzik:

Oremus et pro perfidis Judaeis: ut Deus et Dominus noster au-
ferat velamen de cordibus eorum; ut et ipsi agnoscant Jesum
Christum Dominum nostrum.” A konyorgés pedig igy szol:
»=Omnipotens sempiterne Deus, qui etiam judaicam perfidiam
a tua misericordia non repellis, exaudi preces nostras, quas
pro illius populi obcaecatione deferimus; ut, agnita veritatis
tuae luce, quae Christus est, a suis tenebris eruantur. Per
eundem Dominum nostrum.’

6 Andrea NicoLOTTI, Perfidia iudaica. Die schwierige Geschichte eines liturg-
ischen Gebets vor und nach Erik Peterson, in Giancarlo CARONELLO (szerk.),
Erik Peterson. Die theologische Prdsenz eines Outsiders, Duncker & Humb-
lot, Berlin, 2012, 511-554 (513).

7 Szunyogh Xavér forditasaban: ,Kényorogjiink a hiitlen zsidékért is, hogy
ami Urunk, Isteniink tavolitsa el a leplet sziviikrél, és 6k is megismerjék a
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Erdemes felfigyelniink arra, hogy a kényoérgés szdvege el6tt
nincs felszoélitas az imadkozasra vagy a letérdelésre. Ez a XV. Bene-
dek papa altal 1920-ban végzett feliilvizsgalat eredménye. A magya-
razat szerint azért hagytak el ezeket a gesztusokat, mert a zsidok
Jézus szenvedésekor kigunyoltak az imadas jelét (lasd Mk 15,19).2
A szdveg valtozatlan maradt a misekdnyv atdolgozasai (1604, 1634,
1920) utan is.

Bizonyos pali gondolatok alapjan (2Kor 3,14-16) a nagypénteki ima
a zsidokat a fény és sotétség, a latas és vaksag fogalmaival abrazolja.
Lényegében a zsidok megtéréséért konyorog, hogy elismerjék Krisz-
tust, hatterében viszont az isteni kegyelem kozponti teolégiai gon-
dolata all, a megtéréshez ugyanis isteni tamogatasra van sziikség.

A konyorgeés utoéletét tekintve azonban a legnagyobb figyelmet
a perfidus és perfidia szavak kaptak. Ezek a kifejezések szamos szo6-
vegben el6fordulnak, a patrisztikatol és a kozépkori teoldgiai vitak-
tol kezdve egészen néhany papai bullaig.® Erik Peterson kiemelte,
hogy ezek a szavak tobbnyire negativ, s6t sért6 felhanggal birnak, és
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a perfidia iudaica valdjaban a hit
hianyat jelenti, és a perfidus szot az infidelis sz6val kellene egyen-
értékiinek tekinteni.’® Bernhard Blumenkranz huszonhét kozépkori

mi Urunkat, Jézus Krisztust. Mindenhatd, 6rok Isten, ki a htitlen zsidoktol
sem tagadod meg irgalmassagodat, hallgasd meg konyorgéseinket, melye-
ket e nép vaksaganak elharitasaért neked félajanlunk, hogy megismerve
igazsagodnak vilagat, Krisztust, kibontakozzanak a sététségb6l. Ugyan-
azon a mi Urunk.” Magyar-latin Misszdle az év minden napjdra a Romai
Misekonyv szerint, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 21944, 485.

8 Atorténetifejlédésben harom szakasz azonosithaté: 1) Oremus et flectamus a
9. szazadig; 2) Oremus Flectamus nélkiil a 9. szazadtodl a 16. szazadig és 3) a ko-
vetkezd szdzadokban sem Oremus, sem Flectamus. Lasd Rubén Pereté Rivas,
Presence of the Jewish People in Medieval Liturgy for Holy Week, Mayéutica
37 (2011) 285-294. A letérdelés elhagyasa a zsidokkal szembeni negativ meg-
itélés kifejez6dése lehetett, amit az is alatamaszt, hogy a valtozas eldszor a
frank teriileten jelent meg, ahol erésebb volt a zsidéellenesség.

9 Henri DE LUBAC, Exégése médiéval. Les quatre sens de UEcriture, 111, Aubier,
Paris, 1961, 153-181.

10 Erik PETERSON, Perfidia iudaica, Ephemerides liturgicae 50 (1936) 296-311.
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szerzOnél elemezte a perfidia fogalom hasznalatat.* A szinte kizaro-
lag vallasi, teoldgiai (és nem erkoélcsileg pejorativ) értelemben hasz-
nalatos sz0 a fides, a credulitas, a fidelis és a credere ellentéteként
szerepel és a hit hianyat fejezi ki. Daniele Menozzi ravilagitott, hogy
a perfidus sz6 koznyelvi forditasaiban (aljas, alnok, hitszegd) valé
hasznalata elhomalyositotta eredeti jelentését a liturgikus szove-
gekben.?? Erre a koznyelvi jelentésbdviilésre tobben is ramutattak:
a perfidia iudaica nem csupan egy kifejezés, hanem 0sszetett ideo-
l6giai konstrukcié. Ez a perspektiva segit megérteni a kés6bbi év-
szazadok zsiddellenes politikajanak és az inkvizicié kialakulasanak
gyokereit. A fogalom példaul a politikai arulast is magaba foglalta.'®

Az elsé reformkisérletek

A nagypénteki ima megvaltoztatasara iranyuld legkorabbi ismert
kisérlet 1928-ban tortént. A Vatikani Levéltar részleges megnyitasa
Uj lehet6ségeket teremtett a kutatas szamara. Most mar betekintést
nyerhetiink az egyhaz és a zsidok kapcsolatardl folytatott belsd vi-
takba, ami segit jobban megérteni az 1928-as reformkisérlet hatterét.**

A reformot az Opus Sacerdotale Amici Israel nevil katolikus
szervezet kezdeményezte. A szervezet célja a zsido-katolikus

11 Bernhard BLUMENKRANZ, Perfidia, Archivum latinitatis medii aevii 22 (1952)
157-170.

12 Daniele MEN0ZZI, ,Giudaica perfidia”. Uno stereotipo antisemita fra liturgia
e storia, Mulino, Bologna, 2014.

13 Alisa Meyuhas GINIO, El concepto de «perfidia judaica» de la época visigo-
da en la perspectiva castellana del siglo XV, Helmantica 46 (1995) 299-312.
Toledo morok altali elfoglalasa 711-ben a perfidia iudaica, vagyis a ,zsidé
hitszegés” fogalmanak egyik kozponti elemévé valt a késébbi keresztény
torténetirasban. A torténet szerint a vizigét kiralysag févarosa, Toledo
zsido lakossaga elarulta a varost, és atadta azt a mér hoditéknak. Ez az
aktus a keresztények szamara a zsidék megbizhatatlansagat, hitszegését
és arulasat szimbolizalta, tovabb erdsitve a perfidia iudaica fogalmat.

14 Hubert WoLF, ,Pro perfidis Judaeis®. Die ,Amici Israel“ und ihr Antrag auf
eine Reform der Karfreitagsfiirbitte fiir die Juden (1928). Oder: Bemer-
kungen zum Thema katholische Kirche und Antisemitismus, Historische
Zeitschrift 279 (2004) 611-658.



204 Szabé Miklés

megbékélés volt. A parbeszéd elémozditasa mellett azonban céljai
kozott szerepelt a zsidok megtérése is. Azt kivantak elérni, hogy a
zsidokra nézve sértének vagy negativnak itélt részeket tavolitsak el
a liturgiabdl. Két f6 valtoztatast javasoltak:

1. A hitetlenségre és hitszegésre utald perfidis és perfidiam kife-
jezések eltavolitasat vagy lecserélését. A csoport allaspontja szerint
ezek a kifejezések sértdek, és nem fejezik ki megfelelden az egyhaz
imadsaganak valédi szandékat. Javaslatuk szerint a perfidiam iu-
daicam kifejezést plebem iudaicam-ra (zsidé nép) lehetne cserélni,
ahogyan az a Manuale Ambrosianum 11. szazadi Z jelzetli kddexében
is szerepel.

2. Az Oremus - Flectamus genua - Levate formula visszaallitasat.
Ez a formula eredetileg minden nagypénteki konyorgésnél szerepelt,
de a zsidokért mondott imanal a 16. szazadban elhagytak. A csoport
szerette volna visszaallitani ezt a formulat, hogy a zsidokért mon-
dott ima ne kiilonboztesse meg azt a tobbi imaszandéktol.

A kezdeményezés azonban Rdmaban megosztottsagot szilt, és
végil a Szent Officium elutasitotta (Nihil esse innovandum), ami vé-
gll az Amici Israel feloszlatasahoz is hozzajarult. A katolikus csoport
részletesen indokolt beadvanya a Rituskongregaciohoz torténel-
mi és filolégiai bizonyitékokkal tamasztotta ala a reform sziiksé-
gességét. A kongregaci6 ugyan tamogatta a javaslatot, am a Szent
Officium konzultora, Marco Sales elutasitotta, azzal érvelve, hogy
az ima valtoztatasa veszélyes precedenst teremthetne, és hogy a
zsidok ,hitetlensége” teoldgiailag megalapozott. A Szent Officium
vizsgalatot inditott az Amici Israel ellen, tevékenységét az egyhaz
tanitasaval ellentétesnek és veszélyesnek itélte. A feloszlat6 papai
dekrétum nem tartalmazott részletes indoklast a csoport feloszlata-
sarol, ami kritikat valtott ki egyesekbdl, akik ugy vélték, hogy ez a
1épés az antiszemitizmus kérdésérdl valo elterelésre szolgalt. XI. Pi-
usz papa jovahagyta a Szent Officium dontését, elutasitotta a nagy-
pénteki ima reformjat, ugyanakkor hangsulyozta, hogy az egyhaz
elitéli az antiszemitizmust. Ezzel egytitt a keresztény antijudaizmus
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hagyomanya tovabbra is jelen volt, amely hozzajarult az antiszemi-
ta érzelmek er6sodéséhez.*s

Egy masik emlitésre mélté kisérlet a zsidok és keresztények ko-
zOtti parbeszéd elémozditasara az 1947-ben létrejott Seelisbergi De-
kaldégus volt,** melynek nyoman Paul Demann katolikus teolégus
hivatalos kérelemmel fordult a Szentszékhez a perfidus és perfidia
kifejezések helyes értelmezése és forditasa iigyében. A Szentszék
1948-ban kiadott egy nyilatkozatot, amelyben jévahagyta Peterson
értelmezését (,hitetlenség”), és ezzel jelentds lépést tett a zsiddkkal
valo kapcsolatok javitasa felé.

Az 1956-0s nagypénteki liturgia reformja soran visszaallitottak
a letérdelést és a csendes imat, de a vitatott kifejezéseket nem ta-
volitottak el. Am XXIII. Janos papa 1959. marcius 18-an, a Szent Pé-
ter-bazilikaban tartott nagypénteki imajaban kihagyta a perfides és
judaicam perfidiam szavakat, és a térdhajtast is elvégezte. A Ritus-
kongregacié majusi dontése szerint ezeket a szavakat a tovabbiak-
ban el kell hagyni, és csak a iudaeos sz6 marad az oraciéban. Ez a
valtozat keriilt a misekonyv 1962-es kiadasaba.

Az elsé tényleges vadltozatok (1965, 1970)

A 1I. vatikani zsinat nyoman megindult liturgikus reform eredmé-
nyeként 1965. marcius 7-én megvaltozott az un. tridenti misekényv
konyorgése. Az 1j szoveg a kovetkezd lett:

15 Elias H. FULLENBACH, Papstliches Aufhebungsdekret der ,Amici Israel”
(25. Mirz 1928), in Brigitte Mihok (szerk.), Handbuch des Antisemitismus.
Judenfeindschaft in Geschichte und Gegenwart, V1: Publikationen, Saur, Ber-
lin, 2013, 525-527 (525).

16 Christian M. RUTISHAUSER, The 1947 Seelisberg Conference: The Founda-
tion of the Jewish-Christian Dialogue, Studies in Christian-Jewish Relations
2(2007) 34-53.

17 Oremus et pro Iudeis: ut Deus et Dominus noster auferat velamen de cordi-
bus eorum [...] Omnipotens sempiterne Deus, qui Iudaeos etiam a tua miseri-
cordia non repellis.
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Oremus et pro Iudaeis; ut Deus et Dominus noster faciem suam
super eos illuminare dignetur; ut et ipsi agnoscant omnium
Redemptorem, Iesum Christum Dominum nostrum. [Oremus.
Flectamus genua. - Levate.] Omnipotens sempiterne Deus,
qui promissiones tuas Abrahae et semini eius contulisti: Ecc-
lesiae tuae preces clementer exaudi; ut populus collectionis
antiquae ad Redemptionis mereatur plenitudinem pervenire.
Per Dominum nostrum. [Omnes: R.] Amen.'®

A II. vatikani zsinat eredményeként a katolikus egyhaz atgon-
dolta a mas vallasokhoz, koztik a judaizmushoz valé viszonyat.
Ez a folyamat egyértelmii tanfejlédést jelez az egyhaz részérdl.
A konyorgés, melynek els6 mondata az aroni aldason alapul (Szam
6,24-26), el6szor ismerte el Isten Abrahammal kotétt szovetségét,
amely minden nép aldasa, és érvényes alap Izrael idvosségéhez (Ter
12,3). A valtoztatas eltavolodott a zsidosag vaksagat, makacssagat és
elutasitasat hangsulyozo helyettesitd teolégiatdl, és olyan 1j meg-
kozelitést kinalt, amely pozitivabban viszonyul a zsidésaghoz, és
a teljes Szentiras tanitasara épit. A megfogalmazas tiikrozi ezt az
Uj szemléletet, amely elismeri a zsidésag 6nalld értékét és a zsidd
nép Istennel vald szovetségének jelentdségét. Meg kell jegyezniink
azonban, hogy az ima egyes kifejezései, példaul a ,megvaltas” és az
»igéretek”, a keresztény teolégiaban gyokereznek, és igy a szoveg
tovabbra is hordoz egyfajta krisztoldgiai nézépontot.*

A Nostra aetate zsinati nyilatkozat nyoman végil ez a valtozat
kertiilt a Missale Romanum 1970-es kiadasaba:

Oremus et pro Iudaeis, ut ad quos prius locutus est Dominus
Deus noster, eis tribuat in sui nominis amore et in sui foederis

18 ,Imadkozzunk a zsidokért is. A mi Urunk, Isteniink ragyogtassa rajuk ar-
cat, hogy 0k is felismerjék mindenek megvaltdjat, a mi Urunkat, Jézus
Krisztust. [Kényoérégjiink. Boruljunk térdre. - Alljatok fel.] Mindenhatd,
orok Isten, aki igéreteidet Abrahamnak és az 6 utédainak adtad: hallgasd
meg kegyesen egyhazad kényorgését, hogy az Oszovetség véalasztott népe
mélto legyen eljutni a megvaltas teljességére.”

19 Benjamin LEVEN, The Good Friday Prayer for Jews: A “Borderline Case” of
Christian Prayer, Studia Liturgica 41 (2011) 78-91 (88).
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fidelitate proficere. [Flectamus genua. - Levate.] Omnipotens
sempiterne Deus, qui promissiones tuas Abrahae eiusque
semini contulisti, Ecclesiae tuae preces clementer exaudi, ut
populus collectionis prioris ad redemptionis mereatur pleni-
tudinem pervenire. Per Christum Dominum nostrum.?

Ennek a valtozatnak a pozitiv fogadtatasat szépen szemlélteti a

Német Katolikus Kozponti Bizottsaga ,Zsidok és keresztények” Vita-
korének nyilatkozata, amelyet ugyan a 2008-as valtoztatas kapcsan
adtak ki, mégis jol 6sszefoglalja a korabbi konyorgés értékét:

20

21

Egyrészt az 1970-es imaban, amelyet nagypénteken monda-
nak a romai katolikus egyhaz rendes szertartasaban szinte
mindenhol, az egyhaz egyértelmiien kifejezi nagyrabecsiilé-
sét Izrael, Isten valasztott népének méltdsaga irant, akinek
Isten megigérte az igéreteket és a szovetséget, amely soha
nem lett és soha nem is lesz visszavonva (v0. Rém 9,4 és 11,29,
valamint a II. vatikani zsinat Nostra aetate kezdetl nyilatko-
zatanak 4. pontja). Masrészt az egyhaz elismeri, hogy az Isten
szovetségéhez hil és az 6 nevének szeretetében é16 zsidok az
udvosség utjan jarnak. Azt kéri, hogy Isten vezesse Izraelt a
beteljesedéshez ezen az uton. Az egyhaz itt nem beszél arrdl,
hogy a zsidéknak Jézus Krisztus megvallasa lenne az iidvos-
ség feltétele, mert bizik abban, hogy az Isten szévetségéhez
valo hiiségiik elvezeti a zsidokat az iidvosségiikhoz.2

»Konyorogjiunk a zsid6 népért is, hogy akikhez elébb szélott a mi Urunk,
Istenlink, azoknak adja meg, hogy nevének szeretetében és szovetségének
hiiségében mind elébbre lépjenek. [Boruljunk térdre! Alljatok fel] Minden-
hatd, orokkévalo Isten, aki igéreteidet Abrahamnak és az 6 ivadékanak
adtad, hallgasd meg kegyelmesen egyhazad kéréseit, hogy az el6szorre
valasztott nép elérkezhessen a megvaltas teljességére. Mi Urunk, Jézus
Krisztus altal. Amen.” Nagyhét. Segédkonyv és szévegqgytijtemény ,A litur-
gikus év” c. tantdrgyhoz, k. n., Tatabanya 2009, 195.

Hanspeter HEINZ, H. C. Henry G. BRANDT, A New Burden on Christian-Jewish
Relations. Statement of the Discussion Group 'Jews and Christians’ of the
Central Committee of German Catholics on the Good Friday Prayer 'for the
Jews’ in the Extraordinary Rite Version of 2008, European Judaism 41.1
(2008) 159-161 (160, ford. Sz. M.).
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XVI. Benedek pdpa 1ij megfogalmazdsa (2008)

Benedek papa 2007. julius 7-én kozzétett Summorum pontificium
motu propridjaval hatalyba lépett a tridenti Missale Romanum utol-
s6, 1962-es revidealt (rendkiviili) formaja, amelyben megvaltoztatta
a zsidokért mondott konyorgést. Az alabbi szoveget 2008 husvétjatol
kellett haszndlni azokban az esetekben, ahol az 1962-es Romai Mi-
sekonyvet hasznaljak:

Oremus et pro Iudaeis. Ut Deus et Dominus noster illuminet
corda eorum, ut agnoscant lesum Christum salvatorem omni-
um hominum. Oremus. Flectamus genua. Levate. Omnipotens
sempiterne Deus, qui vis ut omnes homines salvi fiant et ad
agnitionem veritatis veniant, concede propitius, ut plenitudi-
ne gentium in Ecclesiam Tuam intrante omnis Israel salvus
fiat. Per Christum Dominum nostrum. Amen.?

A szentatya szerint a Romai Misekonyv kiilonb6z6 kiadasai nem
mondanak ellent egymasnak. Inkabb a liturgia térténelmének folya-
matos fejlédését és elérehaladasat jelképezik. Az el6z6 generaciok
szamara szentnek tartott elemek tovabbra is szentnek és nagysze-
riinek szamitanak, és nem szabad hirtelen betiltani vagy karosnak
tekinteni 6ket.

A konyorgés Pal apostol szovegeire hivatkozik (1Tim 2,1-7; R6m
11,25-27),% kifejezve Isten egyetemes udvozitd akaratat, Jézus
Krisztus kozvetitd szerepét és azt a hitet, hogy a pogany nemze-
tek teljességének az egyhazba vald belépésével egész Izrael eljut az

22 ,Imadkozzunk a zsidékért is. A mi Urunk, Isteniink vilagositsa meg szi-
viiket, hogy ismerjék fel Jézus Krisztust, minden ember Udvoézitéjét. Min-
denhat6 Orok Isten, te, aki azt akarod, hogy minden ember iidv6zoljon és
eljusson az igazsag megismerésére, add meg kegyesen, hogy belépve egy-
hazad népeinek teljességébe, egész Izrael iidvozoljon. Krisztus, a mi Urunk
altal. Amen.”

23 Michael THEOBALD, Zur Paulus-Rezeption in der Karfreitagsfiirbitte fiir
die Juden von 2008, in Hubert FRANKEMOLLE - Josef WOHLMUTH (szerk.),
Das Heil der Anderen. Problemfeld: ,Judenmission”, Herder, Freiburg, 2010,
507-541.
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udvosségre. Vagyis Jézus Krisztus igazsaganak felismerése minden-
kinek tidvosséget hoz.

A konyorgés pozitivumai kozé tartozik, hogy ez az els6 hivatalos
katolikus ima, amely ,egész Izrael” megvaltasarol beszél. Ez nem
csak a kereszténység el6tti Izraelre, hanem minden idék Izraelére
vonatkozik. Ez jelentds elérelépésnek tekinthet6 a zsiddsaggal valo
kapcsolatok tekintetében. A masik pozitivum egyértelmiien az uta-
las a Rom 9-11 fejezeteire, melyek kulcsfontossaguak Pal apostol
kapcsolat ujragondolasa szempontjabaol.

Az aggalyok is nyilvanvalok. A szoveg mogott meghuiz6do teo-
l6giai el6feltevések tisztazatlanok. Egy konyorgés nem foglalkozhat
a kiilonboz6 bibliai szovegek kozotti kapcsolattal és az azokbdl le-
vonhato teoldgiai kovetkeztetésekkel. Ehelyett egyfajta ,szentiras-
montazst” alkalmaz, amely megneheziti az ima valédi tizenetének
megértését, és akadalyozhatja a zsidésaggal folytatott érdemi par-
beszédet. Benjamin Leven felveti a kérdést: ha létezik az iidvisség
egyetemes elve (v0. 1Tim 2,1-7), mely az igazsag felismeréséhez koto-
dik, akkor miért van sziikség kiillonbséget tenni poganyok és zsidok
kozott? Miért kapcsolja 6ssze a papa a Rom 9-11 rejtélyes részét az
1Tim mondataval az iidvosségroél és az igazsagrol?* Egy interjuban
a szentatya azt allitotta, hogy a konyorgésnek olyan format akart
adni, amely beleillik a régi liturgia stilusaba, de a zsidésagra és a
kereszténységre vonatkoz6 modern ismereteinknek is megfelel.?

Az ima jelentds visszhangot valtott ki. Ravilagitott a katolikus-
zsido kapcsolatok érzékeny pontjaira. A vita intenzitasa és fokusza
orszagonként valtozott, de mindenhol felmeriilt az ima teoldgiai ko-
vetkezményeinek és a zsidésaghoz val6 viszony kérdésének proble-
matikaja.? Mig egyesek a bizalom megrendiilését és a zsidosag iranti
tisztelet hianyat lattak benne, masok megvédték az egyhaz jogat a

24 LEVEN, The Good Friday Prayer for Jews, 90.

25 Peter SEEWALD, XVI. Benedek. Eqy élet, 2. (ford. Diés Istvan), Szent Istvan
Tarsulat, Budapest, 2021, 213.

26 Hans Hermann HENRIX, The Controversy Surrounding the 2008 Good Fri-
day Prayer in Europe: The Discussion and its Theological Implications,
Studies in Christian-Jewish Relations 3 (2008) 1-19.
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sajat hitének kifejezésére, s6t, parhuzamot vontak a zsinagéga ha-
sonlé imaival. Az ima tobb orszagban is sértének mindsiilt, Auszt-
riaban a zsidd hitkdzség a hivatalos kapcsolatok felfiiggesztésével
tiltakozott. Tobben visszalépésnek értékelték az uj imat, mivel az
ellentmond a II. vatikani zsinat szellemiségének. Ugyanakkor sokan
az egyhaznak azt az ¢szinte szandékat lattak benne, hogy imadkoz-
zon a zsidosag idvosségéért.

® »

Konkluzio

A zsidokért mondott nagypénteki konyorgés torténelmi vizsgalata
feltarja a szavak erejét és a liturgia hitformald szerepét. A kezdeti
ima negativ felhangu kifejezései és a hianyzo gesztusok a zsid6sag-
gal szembeni negativ hozzaallast tikrozték. Az Amici Israel és a Il.
vatikani zsinat er6feszitései nyoman jelentds valtozasok torténtek,
elismerték a zsidosag értékét és szovetségét Istennel. Minden egyes
valtozat mogott teologiai munka és az egyhaz torténelmének egy
szelete all. XVI. Benedek papa 2008-as mddositasa azonban 4j vi-
takat szilt, ramutatva a katolikus-zsid6 kapcsolatok dsszetett és
érzékeny voltara, és megosztotta a kozvéleményt az ima teoldgiai
jelentéségérdl és a zsiddsaghoz valo viszonyrdl.

A nagypénteki ima torténete igy az egyhaz teoldgiai fejlédését és
a zsidésaggal valo kapcsolatanak alakuldsat mutatja be, mikozben
a szavak és gesztusok egytittesen fejezik ki az egyhaz viszonyat a
zsidésaghoz. Ez az ut a megbékélés felé még nem ért véget, és a fo-
lyamatos reflexié a szavakra és gesztusokra elengedhetetlen, hogy
a nagypeénteki ima valéban a megbékélés és a remény tinnepévé
valjon.
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