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Si autem queremus quis hominum primus hoc
genus cantionis invexerit non invenimus alium nisi Moysen,
qui canticum Deo insigne cantavit, quando percussa Egypto

decem plagis et Pharaonem demerso populus per insueta
maris itinera ad desertum gratulabundus egressus est,
dicens: Cantemus Domino, gloriose enim honorificatus est.*

A liturgikus tiinneplés - azon beliil a himnuszéneklés hasznardl és
szépségérol - és annak moédozatairdl, szabalyairdl sokan irtak mar
az els6 szazadokban és irnak ma is - éppen a tapasztalat kimerithe-
tetlen volta miatt. Nicetas Remesianus puispok sorait azért emeljitk
ki itt, mert olyan mozzanatat ragadja meg az iinnepélyes éneklés-
nek, amely nemcsak az ilyen jellegli éneklés, 6rom és hala 6siségére
mutat ra, hanem a keresztény kozosségek legszebb és leginkabb lé-
nyeget érint6 innepi gyakorlataval van szoros kapcsolatban, hiszen
a Voros-tengeren valo atkelés megidézése része a husvéti inneplés-
nek, az Uj nemzedék (a katekumenek) befogadasi szertartasanak,

1  Nicetas REMESIANUS, De utilitate hymnorum, in Niceta of Remesiana II,
The Journal of Theological Studies 24.95 (1923) 225-252 (234).
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amelynek maga a szerzd is el6készit6je és celebransa volt. Motivum-
ként ott szerepel abban a himnuszban is, amelynek elsé magyar
nyelvli megszoélalasat és tovabbi recepcidjat probaljuk nyomon ko-
vetni - és amelyet talan maga a plispok irt.2

A husvéti himnuszok magyar nyelvli megszolaltatdsa - sok
mas himnuszéhoz hasonldan - a reformacié anyanyelvi liturgikus
konyveiben, a gradualokban tortént. Igaz, hogy husvét hetének és
vasarnapjainak egyik legismertebb vesperashimnusza (Ad coenam
Agni providi)® mar az Apor-kédexben* is megtalalhaté magyarul, ez a
szovege viszont még nem énekelhetd valtozat, inkabb prézai forditas
- egyszerlien csak a jobb megértést szolgalhatta, a kédex tébbi litur-
gikus szovegéhez hasonldan, nem a kozosségi gyakorlatot segitette.’

A korai himnuszforditasok szambavételének eddigi tapasztala-
tai® azt mutatjak, hogy a reformacio elsé szazadaban keletkezett

2 A szerz6ség kérdésével kapcsolatban tobb hagyomany is él - korai him-
nuszkommentarok még Szent Ambrusnak is tulajdonitottak, ma vagy 9.
szazadi ismeretlen szerz6 altala irt himnusznak tekintik, vagy az 5-6.
szazadbdl szarmazd, eleinte olasz, spanyol, frank teriileten elterjedt Ni-
cetas-hinusznak. A szévegre vonatkoz6 adatokat L. in DFG-Projekt ,Ber-
liner Repertorium®. Online-Repertorium der mittelalterlichen deutschen
Ubertragungen lateinischer Hymnen und Sequenze https://repertorium.
sprachen.hu-berlin.de/browse/hymn.html#7104 (2024. 09. 21.)

3 Ma hasznalatos magyar nyelvii véltozata Im, vdr a Bdrdny asztala incipit-
tel talalhatd a zsolozsma jelenlegi valtozataban: Az imadrdk liturgidja II.
Magyar Katolikus Piispoki Kar - Orszagos Liturgikus Tanacs, Budapest,
1991, 445-446.

4 Apor-kédex. A 15. szdzad elsé fele/15. szdzad vége és 1520 elbtt. A nyelvem-
lék hasonmasa és betlihii atirata bevezetéssel és jegyzetekkel. A bevezet6
tanulmanyt irtak: Csernak-Szuhanszky Debdra, Haader Lea, Kocsis Réka,
Korompay Klara, Madas Edit, Mohay Zsuzsanna, Szentgyorgyi Rudolf,
Toth Zsuzsanna, Zellinger Erzsébet. Kozzéteszi: HAADER Lea, Kocsis Réka,
KoroMPAY Klara, SZENTGYORGYI Rudolf, OSZK-Székely Nemzeti Muzeum-
ELTE MNYFI, Budapest-Sepsiszentgyorgy, 2014, 174-175.

5 Parhuzamos szovegei a magyar kddexirodalomban nem maradtak fenn.
Rovid ismertetését 1. SZENTGYORGYI Rudolf, Az Apor-kédex liturgikus him-
nuszai, Az Eszterhdzy Kdroly Féiskola tudomdnyos kézleményei (Uj sorozat
42.) = Acta Academiae Paedagogicae Agriensis. Sectio Linguistica Hungarica
(2015) 183-189 (186).

6 VO.FARMATI Anna, A hexameron-himnuszok elsé magyar parafrazisai-
rol, in BARTOK Istvan, JANKOVITS Laszld, PAP Balazs (szerk.), Imitdcio és



A husvét-misztérium megszdlal(tat)asal(i) 235

atultetések gyakran valtak tudatosan és célirdnyosan szerkesz-
tett parafrazissa, hiszen az dkeresztény himnuszok képszerkezete,
tomor metaforakba rejtett teologiaja egyfeldl probara tette a for-
ditokat, akiknek mindemellett még a versformaval is meg kellett
kiizdeniiik, masfeldl akadalyozta az érthetfség, az egyszeriiség re-
formacidkori kovetelményének megvaldsitasat, hiszen ezeket a him-
nuszokat nem csak beavatott egyhazi személyek hallgattak vagy
énekelték. Az is gyakran megtortént, hogy a himnusz kikeriilt az
eredeti kontextusabdl, és az yj liturgikus hely mddositott a szoveg
szemantikai 6sszefiiggésein is. Kivalasztott himnuszunkat is érintik
ezek a szempontok.

Az Apor-kédex szévege

Szandékosan nem nevezem itt himnusznak,” hiszen a himnusz meg-
hatarozo tartozéka a verses, énekelhetd forma. A forditasnak mégis
van jelentésége, hiszen a szoveg liturgikus, un. zart széveg, jellege
a szoros, értelem szerinti forditast feltételezi (amint latni fogjuk, ez
nem torténik meg maradéktalanul), és emiatt j6 alkalom arra is, hogy
az eredeti valtozat jellegzetességeit megfigyeljuk. A szinte nyers for-
ditasnak is nevezhet6 atiltetés azért is értékes lehet szamunkra,
mert az eredeti szoveg szintén nyers, realista stilusat adja vissza,
amit késébb VIII. Orban papa sziikségesnek latott a stilisztikai felis-
merhetetlenségig kiirtani a humanista izlésii atdolgozasaval, és ami
a II. vatikani zsinat reformjaig hasznalatban volt.*

parafrdzis. Szévegvdltozatok a magyar régiségben. Tudomdnyos konferen-
cia, Pécs, 2019. mdjus 23-25., Pécs, 2020, 183-193.

7 A szakirodalom természetesen annak nevezi, voé. Apor-kédex. Omagyar
zeteket és a szémagyarazatokat irta KoroMPAY Klara, Balassi Kiado, Bu-
dapest, 2021, 78-79; SZENTGYORGYI, Az Apor-kédex liturgikus himnuszai,
183-189.

8 Ad regias agni dapes in Hymni Breviarii Romani Domini Nostri Urbani VIIL
iussu, et Sacrae Rituum Congregationis approbatione emendati, Romae,
typis Vaticanis, 1629, 45. vagy in Breviarium Romanum, Antwerpen, 1632,
420-421.
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A kora keresztény himnusz eredeti szovege tele van olyan remi-
niszcenciakkal, amelyek a keletkezés koraban teljesen nyilvanva-
l16ak lehettek. A hasznalati alkalom, a szovegrendszerben elfoglalt
helye és a tartalmi elemek mindig fontosok egy himnusz jelentésré-
tegeinek teljességéhez, és ebben a himnuszban ez a kapcsolat még
szorosabb. Akkor értjik helyesen a hangsulyokat, ha a keresztény-
ség korai szazadainak szokasaihoz és ritusaihoz tériink vissza, és
a husvét éjszakajan megkeresztelt katekumenek helyébe képzeljiik
magunkat, akik a szentség felvétele utan el6szor részesiilhetnek az
eucharisztikus lakomaban. Ezzel a kontextussal magyarazhato az
is, hogy himnuszunk nem a mifajra jellemz6 invokaciéval kezd6-
dik, hanem egy processzid megidézésével: a keresztelés utan kapott
fehér ruhat felolt6k indulnak el immar felkésziilten, himnuszt éne-
kelve a Barany asztala fele, mely egyszerre jelenti a konkrét eucha-
risztikus Uinneplést és az eszkatologikus tavlatot is (vo. Jel 19,6-9).

Az Apor-kédex forditasa (,Eneklonk Krisztus fejedelmnek, / a
bélcs barannak / és a fejér stolakkal megfénesdltnek vacsorajara /
a Voros-tengeren altal mentenek utana”)® teljesen kihagyja az els6
szakaszban a salus szét, aminek kettds jelentése amugy is csak a
latin szovegben érvényesiil, ti. tidvosség és egészség - ez utdbbi ér-
tendd szemben az eredendd biin betegségével, amelynek kovetkez-
meényei miatt egyértelmi fejlemény Krisztus kozbelépése.*®

A keresztség és a Vords-tengeren torténd atkelés (Kiv 14,22-23)
0sszekapcsolasa kovetkezetes hagyomany a patrisztikus irodalom-
ban, a himnusz ezt idézi fel rovid allizidkkal. Origenésznél mar ott
van ez a tipoldgia,* Aranyszaju Szent Janos homiliaibdl is ismerds,
aki az 6si tipoldgiara tamaszkodva a megtisztulas utjaként idé-
zi meg.? Niisszai Szent Gergely miveiben, tobbek kozott a Mézes

9 A szdvegeket az emlitett Omagyar zsoltdrok cimii modern helyesirasu at-
iratot tartalmazé szévegkiadasbol idézziik: KOROMPAY, Apor-kddex. Oma-
gyar zsoltdrok, 178-179.

10 John E. PERRY, Cantamina: https://cantanima.name/Cantus/AdCenamAg-
niProvidi.html (2024. 09. 21.)

11 Contra Celsum II1,51. Kelszosz ellen (Catena 9; ford. Somos Rébert), Kairosz,
Budapest 2008, 223.

12 Gérard-Henry BAUDRY, Le baptéme et ses symboles. Aux sources du salut,
Beauchesne, Paris, 2001, 26.
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életében szintén.* Az 6sszekapcsolason tul természetesen annak
tartalma is lényeges. Az egyik fontos elem a viz, a masik maga az
alameriilés, valamint az abbdl val6 felbukkanas maédja: ,A vizbdl
valo felmeriilés soran semmit sem szabad magukkal hozniuk az el-
lenséges hadseregbdl, hiszen mindenki tudja, hogy az egyiptomi se-
reg a lélek kiilonféle szenvedélyeit jelenti.”* Niisszai Gergely nevel6
szandéka el6revetiti a lehetséges veszélyeket (szenvedélyek), ame-
lyek a megkeresztelteket megkisérti a szentségben vald részesedés
utan, a tipoldgiat arra hasznalja, hogy tanitson. A himnusz ezzel
szemben inkabb arra, hogy tinnepeljen, és csak majd egy konyorgés
erejéig érinti nagyon rejtetten azt, amir6l a prézai irodalom szol.

Az igazi megtisztulast természetesen a kereszten meghalt Krisz-
tus aldozata jelenti, mely aldozat nyers és testi valdsagat a kozépkor
végi magyar nyelv (is) erételjes naturalizmussal fejezi ki: ,Kinek a
keresztfa oltaran / megsiilt szentségd testét / 6 rozsalld vérével kos-
tolvan / élonk Istennek.” A megsiilt, a késtol igék ennek a fizikai valo-
sagnak, az egészen elég6 aldozat nyelvezetének vilagos fogalmaival
kozelitik a szoveget a materialis szférahoz, amelyben a megvaltas
megvalosult.

A kovetkezd szakasz még mindig a bibliai parhuzamnal (Kiv
12,23) tartja az éneklét, de nem mondja ki annak teljes értelmét:
»A husvét napjanak estin / a megpusztejtd angyaltdl, / megdtalmaz-
tatvan faradnak / keménségd hatalmabdl, megmenekedvénk”. Az
abrazolt parhuzam csak rejtetten van ott, ez jellemzd a késé antik
himnuszokra: ahogyan az angyal faraé megfulladt a Voros-tenger-
ben, ugy fullad meg a Satan a keresztvizben.** A viz olyan koporsé/
sir, amely a gonosz szamara halal, a keresztelkedd szamara viszont
a halalon keresztiil az gj élet is egyben.

13 V6. GREGORY OF NYSSA, The Life of Moses, ford., bev. Abraham J. Malherbe -
Everett Ferguson, Paulist Press, New York - Mahwah, NJ, 1978, 16-17, 82-84.

14 NAZIANZOSZI SZENT GERGELY, Mdzes élete, II. 124-129, in VANYO Laszlo,
A kappaddkiai atydk. Nagy Szent Baszileiosz, Nazianzoszi Szent Gergely,
Niisszai Szent Gergely és Ikonioni Amphilokhiosz (Okeresztény irdk 6.),
Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1983, 690.

15 BAUDRY, Le baptéme, 32-33.
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A 4. szakasztol tér ra valdjaban a himnusz az aktualis, az 0jszo-
vetségi husvét inneplésére, mikozben tartja a kapcsolatot a tipold-
gia szimbolikajaval. Krisztus aldozata végérvényes, nem kell évente
megismételni: ,Jmmar mu husvétonk Krisztus, / ki mondatik aldoz-
tatott barannak, / 6 teste aldoztatott / tisztasagnak pogacsajaba.¢ //
0, bizon mélté szent ostya, / ki miatt poklok megtéretének, / a fog-
sagbeli nép megszabadolvan / megfordola életének érdemébe.” Mi-
kozben Uj témaként megjelenik az eukarisztiara torténd egyértelmi
utalas, a husvéti események is visszatérnek, melyek kozott hangsu-
lyosak még a halal, a koporsd, a pokol, a satan. A misztérium nem
csak a szimbolikan keresztiil nyilik ki, hanem abban is, ahogyan
a himnusz az élet és a halal gondolatkorének, jelentésmezdjének a
fesziiltségét megteremti a patrisztikus hagyomany alapjan. Aviz - a
keresztviz - maga a kopors6, ami részesiti a keresztelked6t Krisztus
alaszalladsaban, haldldban és feltdmadasaban. ,Mikor Krisztus fel-
kele a koporsobdl, / a gy6z6 megfordola a pokolbdl, / megszoréjtvan
kotéllel a kegyetlent / és megnyitvan paradicsomot.”

A hetedik, utolsé el6tti szakasz a korai himnuszok szokasos,
visszafogott konyorgést megfogalmazé szakasza, ami altalaban a
megénekelt misztériummal fliigg 0ssze, és a kegyelmi életre vonatko-
zik els6sorban, nem a hétkoznapi élet sziikségleteire. Az eredeti szo6-
veg konyorgésének targya kizarolag a husvét 6rome, az abban valé
megmaradas, Krisztus dics6ségében, gyb6zelmében vald 6rok része-
sedés. Az Apor-kddex szdvege behoz egy Uj gondolatot, ami a sajat
koranak, a kés6 kozépkornak a nézépontja: ,Kéronk, mendeneknek
teremtdjo / e husvétnek 6romében, / hogy 6talmazjad te népedet /
menden hirtelen halaltdl.” Vagyis az ember szorongasa a késziilet
nélkiili halaltdl, ami mogott mar ott van sok szazadnak a kicsit mas
iranyultsagu teoldgiaja és lelkiségi latasmaddja (ekkorra mar nem a
vértanusag, hanem az ars moriendik korat éljiik).

Az utols6 szakasz a szokasos, de husvétra hangolt, annak misz-
tériumat ébren tart6 doxoldgia.

16 A pogdcsa sz6 jelentése a régi magyar nyelvben: kerek, kovasztalan kenyér
(dél-szlav eredet), vo. GERSTNER Karoly (szerk.), Uj magyar etimoldgiai sz6-
tdr, https://uesz.nytud.hu/index.html?uuid=c8555101-7c44-1014-a8d2-ae24
c20aeb7e (2024.09. 21.).
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Az eredeti latin és a kdzépkori magyar széveg kozott talalunk
tehat arnyalatnyi kiilonbségeket, ezeket viszont nem a modszeres
parafrazalo torekvés idézi eld, inkabb a nyelv merevsége, a fordito
bizonytalansaga/feliiletessége. Egyediil a 7. szakaszban talalunk egy
olyan fordulatot, ami mar tovabbértelmezést, korérzést tartalmaz.

A gradudlok himnuszai

Az els6 protestans himnuszforditasok egyidések a reformacié kez-
deteivel, hiszen mar maguk a reformatorok (Luther, Thomas Miintz-
er) elkezdték forditani az altaluk fontosabbnak és szebbnek itélt
himnuszokat. Ezek k6zott ott van a huisvéti vesperas himnusz is.?’
Az eléfordulasok felderitéséhez az RPHA adatbazisat'® hasznalom,
amelyben nem csupan a variansokat és az el6fordulas helyét ko-
vethetjiik nyomon, hanem szamos mas jellemzé&t is. Hasvéti him-
nuszunk mar az els6é gradualt megel6z6 Kalmancsehi-féle himnu-
szgyljteményben?® is megtalalhato, innen atkeril az elsé teljes
gardualba, Huszar Gal gyijteményébe.?* Ugyanez a szoveg tlinik
fel a késébbi gardualokban és énekeskonyvekben is, tehat tartalmi
szempontbdl elegendd egyetlen szoveget 6sszehasonlitani az elsé
forditassal, és csak tajékozodasképpen emlitiink néhany 17. szazadi
gyljteményt: a Batthydny-kddexet, az Apostagi gradudlt, a Spdcai
gradudlt, valamint a Debrecenben, Kassan, Lécsén és Kolozsvaron

17 A forditas és énekiras mozgalomjellegével kapcsolatban lasd Gisela
BRANDT, ,Te Deum Laudamus” Der Rostocker Reformator Joachim Sliiter
als Ubersetzer und Vermittler von Miintzertexten, Zeitschrift Fiir Germa-
nistik 1.2 (1991) 280-298.

18 HORVATH Ivan et al. (szerk.), Répertoire de la poésie hongroise ancienne /
A régi magyar vers leltdra a kezdetektdl 1600-ig (ELTE-OSZK, 1992~ 2018) [a
tovabbiakban RPHA], https://f-book.com/rpha/v7/index.php (2024. 09. 21.)

19 A keresztyéni gylilekezetben valo reggeli éneklések, melyeket primdnak hiv-
nak A Kdlmdncsehi Mdrton mestertél magyarra fordittatott psalmusokkal
egyetemben, 1561, o. n.

20 HUSZAR GA4l, A keresztyéni gyiilekezetben vald isteni dicséretek és imddsd-
gok, Komjati, 1574, 287-289.
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megjelent énekeskonyveket.? Unitarius forrasok is atveszik, megta-
laljuk példaul a Komjdtszegi gradudlban?? vagy Heltai Gaspar énekes-
konyvében. Csupan érdekességképpen idézziik az RPHA statiszti-
kajat, amely a konfesszionalizacié folyamatat is nyomon koveti: az
el6fordulasok 8 szazaléka protestans (11 db), 35 szazaléka unitarius
(8 db), 17 szazaléka (4 db) pedig reformatus forrasokban talalhat6.?

A gradualokban talalhato forditast tekinthetjiik parafrazisnak
- nemcsak a betoldott szakasz miatt, hiszen mas jelentds eltérések
is talalhatok a szovegben. Fontos szerepe lehet ebben egy szovegen
kivili tényezének: a helyzeti érték valtozasa, ami magyarazhatja
a szovegbeli eltéréseket is. A husvéti himnuszt - bizonyara éppen
a sok eukarisztikus vonatkozasa miatt - a protestans felekezetek
gyakran hasznaltak urvacsora-énekként is - errdl a gytijtemények-
ben elfoglalt helytiik vagy a feliratuk arulkodik.?

Az elsé szakasz igy hangzik: ,Urnak végvacsorajara, / és aldo-
zatjara / keresztyén népek menjetek, / hogy erds legyen hitetek.”
Mar a feliités hangneme is teljesen eliit az eredetitél], az iinneplés
helyett nagyon pragmatikus és ,haszonelvli” szempontokat fogal-
maz meg a szakasz utolso két sora, semmi utalds nem toérténik az 6si
keresztelési ritusra, viszont egyértelmien ,lehozza” az egyszeriivé
tett Uizenetet a jelen 1év6 kozosség szintjére, és a mar valdszintileg
gyermekként megkereszteltek hitének erdsitésére ,hasznalja”. A szé
kiemelése nem véletlen: a kés6 antik himnusz ebben az értelem-
ben nem hasznalati szoveg, mert els6sorban misztériumot tinne-
pel, felidézve azt, amit mindenki tud(ott), mig az énekké parafrazalt

21 Néhany példa: A’ Sz. David Profetanak (Kassa, 1673, RMK I 1145/A; L6-
cse, 1696 RMK I 1493/B); E‘nekeskc’inyv, Kolozsvar, 1700 koriill RMK I 1559/
A; Debrecen, 1569 RMNy 264; 1570 RMNy 276; 1586 korill RMNy 582; Ke-
resztyen imadsagok egy-nehany, Debrecen, 1641 RMNy 1874, RMK I 713).

22 Komjdtszegi gradudl, 1697 utan, 69.

23 Isteni ditsiretek, imadsdgos, és vigasztalo Enekek, Heltai Gaspar muhelye,
Kolozsvar, 1632, 105-106.

24 Tovabbi adatok megtekintheték az RPHA adatbazisban: https://f-book.
com/rpha/v7/rpha.php?r=1448 (2024. 09. 29.)

25 Példaul a Béllyei gradudl, a Batthyany-kodex izusa: Hymnus urvacsorakor;
vO. RPHA u.o.

26 A szoveget mai helyesiras szerinti atirasban idézem.
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himnuszok a misztériumot altalaban aprépénzre probaljak valtani,
hogy ezzel is tanitsanak. Ennek megfeleléen példaul a harmadik
szakasz utolsé sora szintén nagyon gyakorlatias, konnyen érthe-
t6 mddon fejti ki a husvéti misztérium egyik lényeges elemét: az
aldozat lényegét, a biintdl valdé szabadulast (ami persze impliciten
ott van az Okeresztény szovegben is): ,Kinek 6 szentséges teste /
magas keresztfan epede, / rézsaszinyl szent vérével, / szabadita
biineinkbdl.” Amint azt lathattuk, az eredeti szoveg sokkal komple-
xebb mddon - és az éneklék hattértudasara is szamitva® - hozza a
misztérium osszetettégeét.

A 4. szakasz mintegy ,in medias res” kapcsol at az 6szovetségi
parhuzamhoz és a hagyomanyos tipolégiahoz, hiszen a Voros-tenger
motivuma az els6 szakaszbdl kimaradyt, itt viszont behozza, hogy
érthetd legyen a visszautalas: ,Az verekedd Angyaltdl, / és kegyet-
len faradtdl, / veres tengert altalmenvén / oltalmaza kegyelmesen.”

Az 5-6. szakasz alakul at a leinkabb, hiszen ezek azok a részek,
amelyek az aldozat, eukarisztia kérdéskorét érintik. Ha a szohaszna-
latot figyeljiik, szembetiinik, hogy elmarad az ostya sz6: ,0, bizony
méltéd aldozat, / ki altal pokol toreték, / elveszett nép szabadula, /
orok életre indula. // Mar mi jutalmunk az Christus, / kinek halala
foganatos / 6 szent Atyjanal érdemes / mindenkoron kellyemetes.”

Ha kontextusok és szovegtorténeti tények nélkiil olvassuk a két
szoveget, az eukarisztikus utalasok talan nem is tlinnek annyira
erdsnek, hogy ezt ilyen mértékben ki kelljen irtani. A kdzépkori ér-
telmezések viszont - amelyeket azért a korai reformatorok még akar
ismerhettek is - nagyon expliciten fejtik ki ezeket. Az Aurora expo-
sitioban példaul ezt olvashatjuk:

27 Ez a tudas természetesen mar nagyon régen nem volt meg spontanul a
himnuszfelhasznalé ismereteiben, de szert tehettek ra olyan himnusz-
kommentarokbdl, mint a kdzépkori Aurea expositio vagy késébb, a huma-
nizmus idején Jodocus Clichtoveus kommentarja. L. b6vebben FARMATI
Anna, A himnuszkommentar mint a liturgikus és személyes imadsag se-
gédkdnyve - Az Aurora expositio hymnorum és a himnuszolvasas gyakor-
lata, in BAJAKI Rita, SZADOCZKI Vera (szerk.), Imddkozds a régi Magyaror-
szdgon (Pazmany Irodalmi Mihely, Lelkiségtorténeti Tanulmanyok 29.)
ELKH-PPKE Barokk Irodalom és Lelkiség Kutatécsoport Budapest, 2022,
53-65.
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Materia huius hymni est quod nos invitat auctor ad coenam
agni illius qui tollit peccata mundi scilicet ad accipiendum
corpus et sanguinem domini: de quo dictum est: qui sumit
corpus Christi indigne iudicium sibi manducat et bivit. Qui
vero digne habet vitam aeternam. Nos vero positi. Ad coenam
providi agni, idest ad accipiendum corpus et sanguinem
Domini vel ad ultimum praeceptum Christi: quia sicut post
coenam nullum restat prandium: ita post novum testamen-
tum nullum restat praeceptum, Ad coenam agni providi, idest
ad prandium veri et sapientes agni, et candidi stolis albis,
idest cum virtutibus, canamus principi Christo, idest laude-
mus eum de resurrectionem, post transitum maris rubri, idest
post baptismum, vel post gloriam resurectionis.?®

A 7. szakasz gondolata (pokolra szallas) tartalmilag részben hi-
anyzik, részben az el6z6 kettében benne foglaltatik: a szabadulas
a blintdl, a pokoltdl. A sir/koporsé képének mell6zése kiiktat egy
masik motivikus alliziét: a kereszt(viz), az aldmeriilés mint halal és
gjjasziiletés forrasa. Itt vilagossa valik, hogy a parafrazis szerzéje
kovetkezetesen dolgozik, az egyszerlisités munkaja céliranyosan és
logikus eljaras szerint térténik.

Egy masik szembetiind kiilonbség, hogy a konyorgés nem egy-,
hanem haromszakasznyi, és témajaban, hangulataban nagyon el-
tér az eredeti himnuszétdl: ,Tégedet kériink, Ur Isten, / az idvesség-
nek idején, / te népedet oltalmazzad, /malasztoddal batoritsad. //
Naladnélkiil mi elvesziink, / és semmi jot nem tehetiink, / bnben
igen elaradtunk, /6rdog miatt csalatkoztunk. // Bocsatsd meg mi bi-
neinket, / engeszteljed sziveinket, /hogy tégedet minden tidében /
dicsirhessiink a diczéségben.” A konyorgés sokkal altalanosabb és
konkrétabb egy idében, a husvét misztériumahoz és magahoz az
unnepléshez kozvetleniil nem kapcsolodik, annal inkabb kozeledik
az énekld kozosség lehetséges lelkiallapotahoz.

28 Aurea expositio hymnorum, Tarragona, Juan Rosenbach, 1498, [45].
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Az unitarius forrasokat leszamitva a doxoldgia megmarad, de
nem a himnusz forditasaként, hanem a protestans énekeskonyvek-
ben megszokott formaban: ,Dics0ség legyen Atyanak, / es egyetlen
egy fianak, / ezeknek ajandékanak, / az dics6 Szentharomsagnak.”
A kiilonbség szintén a husvéti kontextus mell6zésében van.

Kés6ébbi magyar megszodlaldasok

A himnusz természetesen szerepel késébbi gyiijteményekben is -
a 20. szazadi liturgikus reform a himnuszok iranti érdeklédést is
fellenditette, ez viszont arra az idészakra esik, amikor a VIII. Orban
papa liturgikus reformja idején sziiletett szovegeket hasznaltak és
forditottak. Babits Mihaly Amor Sanctusa, Sik Sandor Himnuszok
kényve ennek az id6szaknak a termékei. Ezt a himnuszt Babits nem
forditotta, a Sik konyvében viszont szerepel,” ezt veszi at a Vildg
vildgossdga cimi gyljtemény is azzal a mindharom husvéti him-
nuszt érintd elirdssal-megjegyzéssel, hogy 9-10. szazadi szoveg.>°
A 17. szazadi atirat fennkolt és eufemizal6 stilusa nem feltétleniil
segiti az eredeti gondolat - és f6leg az dkeresztény tapasztalat -
érvényesiilését. De ez is a szoveg egyik lehetséges ,megszdlalasa”
- amely nyilvan szoveghtliségre és a mifaji jellegzetességek meg-
Orzésére torekszik, de szintén egy korszak sajatos atmoszférajat és
vilaglatasat hordozza, az irodalmi antolégiakban még ma is.

Kovetkeztetések

A feltdmadas misztériumanak megszdlaldsa és megszdlaltatdsa
magyarul - rovid elemzésiink arra vezetett, hogy a cimben 0ssze-
vont gondolatokat itt most szétvalasszuk. A liturgiaban értheté mo-
don eleve kevés lehet a koltészet - a torténelem folyaman mégis

29 Ad regias Agni dapes incipittel = Sik Sdndor, Himnuszok kényve, Szent Ist-
van Tarsulat, Budapest, 1943, 240-241.

30 Vildg vildgossdga. Hetvenhét keresztény himnusz, szerk. KoviAcs Andras
Ferenc, Gloria - Keresztény Sz6, Kolozsvar, 1992, 84-85, 182.
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sziikségszerlien vannak olyan elemei, amelyek elsésorban az iin-
neplést segitik eld, az elrejtés és megmutatas technikajaval tarnak
fel valamit a misztériumbdl. Nagyon kiilonboz6 helyzetekben kell
ezt tenniiik. Ennélfogva nem egyszerl nyelvekre és id6kre és kultu-
rakra leforditani 6ket - de alkalmanként sikertil(t). Ahhoz azonban,
hogy a szovegekben minél teljesebb jelentéssel tudjon megmutat-
kozni, nem kevés hattérismeretre és nyelvi-kulturalis tapasztalatra
van sziikség, olyanra, ami vissza tud menni valamilyen médon akar
a Voros-tenger folotti énekig és a szaraz lab tapasztalataig.
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