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Bevezeto

807 karacsonyan egy botranyos esemény szakitotta meg a betle-
hemi Sziletés-templom karacsonyi liturgigjat: a jeruzsalemi Szent
Szabbasz-kolostor gorog szerzetesei kilizték a templombdl frank
tarsaikat, mert ezek a hitvallast a Filioque-betoldassal énekelték,
ugy, ahogy azt egy évvel korabban Aachenben hallottak.! Ebbél a
torténetbdl kiindulva kivanom a tovabbiakban bemutatni, hogyan
talalkozik a liturgia, az epiklézis és a Filioque kérdése a katolikus
teologiaban.

A Szentlélek Atyatdl valo szarmazasa és Fiutol valo kiildése
orok kiaradas, amely altal Isten valésagosan jelenvalé az ember
életében. Ez a ,kozmikus liturgia” minden egyes szentmisében, az

1 A.Edward SIECIENSK], Filioque. The History of a Doctrine, Oxford University
Press, Oxford, 2010, 96.

2 Afogalmat ugy a katolikus Hans Urs von Balthasar, mint az ortodox hasz-
nalta annak kifejezésére, hogy a szentmisében feloldédik az Isten és az
ember kozotti atjarhatatlan hatar, az ember belép Isten immanens életébe.
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eucharisztikus imaban jelenvaléva teszi a Kuldét, akinek a jelenlé-
tében az ember tanusagot kell tegyen a belé vetett hitérél. A litur-
giaban a hitvallas az egyetlen lehetséges valasz az ember részérél,
hogy koszontse és befogadja azt, aki érte kiildetést vallalt, azonosult
vele, testévé lett.? Ez a talalkozas a felismerés és megismerés szin-
helye és dramaja, amely arra vezette ra a kozosséget, az egyhazat,
hogy a fogalomkeresés hosszu folyamatat végigjarva, iinnepélyes
zsinati tanitasban fesse meg a Kiild6-Kiildott ikonjat.* Ezért sziiksé-
ges, hogy vasarnaponként ujra és ujra kovessiik az els6 egyetemes
zsinatok utmutatasat és a teljes hitvallassal koszontsik az epiklé-
zisben az tinnepet teljessé tev Urat.®

Aachenben hallottak

Bevezet§ torténetiinkben lathattuk, hogy a frank szerzetesek Je-
ruzsalemben a hitvallasnak azt a kiegészitett valtozatat énekelték,
amelyet az Uj birodalom févarosaban, Aachenben hallottak.

Lasd Hans Urs von BALTHASAR, Cosmic Liturgy. The Universe According
to Maximus the Confessor, Communio-Ignatius, San Francisco, 1988. John
CHRYSSAVGIS - Nikolaos ASPROULIS (szerk.), Priest of Creation. John Ziziou-
las on Discerning an Ecological Ethos, Bloomsbury Publishing, London, 2021.

3 S6t, Rahner azt hangsulyozza, hogy a megtestesiilésben a Fiu a mi hu-
sunkat vette magara, ezzel hangsulyozva a megvaltas személyes voltat.
Karl RAHNER, The Trinity (ford. Josheph Donceel), Continuum, London-New
York, 2001, 86.

4 Itt talan helyesebb volna a szimbdélum fogalmat hasznalni, amely a hit-
vallas szinonimaja a teolégiai nyelvezetben, mint a hit jele, de ennek az
értelmezésnek megfelel az ikon is, mint szdbeli jelkép, amely kapcsolatot
teremt a hitvall6 és hitének Alanya kozott.

5 Sajnalatos tény, hogy magyar nyelvteriileten elhanyagoljak a vasarnapi
szentmisében a nikaia-konstantinapolyi hitvallas recitalasat, és megelég-
szenek az apostoli hitvallassal, ezzel elhanyagolva az egyhazi el6irasokat
és hagyomanyokat. A hitvallas szovegét lasd: DH 150, Heinrich DENZIN-
GER - Peter HUNERMANN, Hitvalldsok és az Egyhdz Tanitéhivataldnak meg-
nyilatkozdsai (ford., szerk. Romhanyi Beatrix - Sarbak Gabor), Or6kmécs
- Szent Istvan Tarsulat, Batonyterenye - Budapest, 2004, 86.
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Bar akkor a latin kereszténység teriiletén mar elterjedt volt az
apostoli hitvallas,® esetiinkben azonban a nikaia-konstantinapolyi
hitvallasrdl van sz6, amelyet ekkor mindenhol ismertek és a liturgia
soran elénekeltek. Az ominézus kiegészités pedig a Filioque, amely
a hitvallas harmadik, pneumatoldgiai részében a nyugati, latin val-
tozatban az all: ,et in Spiritum Sanctum, Dominum et vivificantem:
qui ex Patre Filioque procedit” (,hisziink a Szentlélekben, Urunkban
és Elteténkben, aki az Atyatdl és a Fiutdl szarmazik”). Ez a betoldas
azonban nem Aachen vagy a frank teoldgia sajatja, sokkal inkabb
masoktdl (féleg Szent Agostontél, a toledodi zsinatoktol, Aquileiai
Paulustdl) atvette és felhasznalta azt.”

Itt egy olyan sikra kell térniink, amelynek latszélag nem sok koze
van a liturgiahoz és hitvallashoz. Aachen ugyanis Eurépa 1j nagy-
hatalmanak, a Frank Birodalomnak volt a f6varosa, amely magat a
Rémai Birodalom 6rokosének tekintette, csakhogy ez a cim nem volt
gazdatlan, ugyanis az utékor altal Bizancnak nevezett (Kelet-)Romai
Birodalom tovabbra is létezett Konstantinapoly kdzponttal. Az 6rok
varos egykori dics6sége mar csak régi emlék volt ekkor, de Bizanc
is éppen egyik mélypontjat élte a belsé harcok, az arab és perzsa
tamadasok kozepette,® igy szinte természetes volt, hogy a politikai
hatalmi vakuumot az 0j nyugati hatalom gyorsan betoltotte.

Torténetiink azt mutatja, hogy a frankok ideoldgiai téren is igye-
keztek jelezni az Uj eurdpai hatalmi rendszert, azt, hogy a birodalom
nemcsak katonai-gazdasagi téren jatszik dominans szerepet, hanem
kulturalis-vallasi sikon is. Ennek a valtasnak a megvaldsitasaban ki-
emelkedd szerepe van a mara méltatlanul elfelejtett Alkuinnak, akit
Nagy Karoly frank csaszar udvari teoléogusanak szoktak nevezni,

6 Az Apostoli Hitvallas kialakulasarodl és jelentéségérol 1asd: Joseph RAT-
ZINGER, Einfiihrung in das Christentum. Vorlesungen iiber das apostolische
Glaubensbekenntnis, Kosel, Miinchen, 182000, 74-76; Introduction to Chris-
tianity (ford. J. R. Foster), Communio Books - Ignatius Press, San Francis-
o, 1990, 61-62; A keresztény hit. Gondolatok az Apostoli Hitvallds nyomdn,
Opus Mystici Corporis, Bécs, 1976, 41-42.

7 AFilioque dogmatorténetének részletes bemutatasat lasd A. E. SIECIENSKI,
Filioque.

8 Georg OSTOGORSKY, A Bizdnci Allam térténete (ford. Magyar Istvan Lénard),
Osiris, Budapest, 2003, 169-171.
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de 6 ennél valészintileg sokkal tobb volt.® O volt ugyanis az, aki fel-
ismerte, hogy Nagy Karoly romai megkoronazasa dnmagaban még
nem garantalja a kereszténység vezetd személyiségének szerepét;°
ahhoz sziikséges, hogy Aachen legyen a ,masodik Réma”, ahol a teo-
logiai igazsagokat is megfogalmazzak. Meglatasom szerint Alkuin
éppen a bizanci mddszereket és allamfelfogast hasznalta fel arra,
hogy Bizanc helyett a frank birodalom legyen a meghatarozo, veze-
t6 Uuj keresztény allam. A frank uralkodé személyére alkalmazta a
bizanci cezaropapizmus elméletét és gyakorlatat, ugy tiintetve fel
Karolyt, mint aki nem csak a Papai Allamot mentette meg, hanem az
egész kereszténységet védelmezi, igy katonai, mint teoldgiai téren.
Az uralkodé személye biztositja, hogy aki vele azonos hitvallast éne-
kel a szentmisén, az igaz uton jar. Alkuin politikaelméletében felis-
merhetjiitk Agoston hatasat, téle kélcsénozi ugyanis az igazsagossag
mint a tarsadalom kormanyzasanak alapelvét.!* Allaspontja szerint
a frank kiralysag ezen alapérték mentén tevékenykedik, és ez isteni
eredetét mutatja. Karoly személyében David és Salamon jo tulajdon-
sagai egyesiilnek, igy a frank birodalom mar nem csak egy allam,
hanem ,populus Christi”, Krisztus uralmanak megtestesit6je.*

9 Eletrajzat 1asd: Douglas DALES, Alcuin. His Life and Legacy, James Clarck &
Co., Cambridge, 2012. Alkuin (735-804) Northumbriabdl szarmazé szerze-
tes-teologus volt, aki Italidban talalkozott Nagy Karollyal, akinek a szol-
galataba allt. Kimagaslé miiveltsége, latin, gorog és héber nyelvtudasa
alapjan a reneszansz ember el6képének tekintik. Fontos szerepet vallalt a
frank zsinatok el6készitésében, az adopcianizmus ellen pedig tobb miivet
irt, illetve polemizalt az ortodox szerzdkkel. A miivel6dés terén is megha-
tarozo volt, példaul a kisbetiis irasrendszer kidolgozasaban is részt vett.
(D16s Istvan, Alkuin, Magyar Katolikus Lexikon 1., szerk. Diés Istvan, Viczi-
an Janos, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 1993, https://lexikon.katolikus.
hu/A/Alkuin.html, letoltve: 2024.11.04.)

10 Nagy Karolyt III. Le6 papa koronazta a ,Szent Rémai Birodalom” csaszarja-
va halabdl, hogy a frank uralkodé kimentette 6t a lazaddk kezébdl, és hely-
redllitotta hatalmat Rémaban. GERGELY Jend, A pdpasdg torténete, Kossuth,
Budapest, 1982. 69.

11 Sophia MoEscH, Augustin and the Art of Ruling in the Carolingian Imperial
Period. Political Discourse in Alcuin of York and Incmar of Rheims, Rout-
ledge, London - New York, 2020, 86.

12 MoESCcH, Augustin and the Art of Ruling, 87.
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Kivalasztottsaga révén Nagy Karolynak kiildetése van Eur6pa
megtéritésében, a vandornépeknek a katolikus egyhazhoz valé ve-
zetésében, ezért Alkuin szerint, tekintettel az isteni missziora, tel-
jesen jogos a frankok keleti terjeszkedése akar Konstantinapoly ka-
rara is. Ennek eredményeként a mennyei birodalom valésul meg a
foldon, és ez abban fogja igazan elérni céljat, hogy a katonai hoditast
a lelki birodalom térnyerése koveti, megtorténik a ,lelki hoditas”. Al-
kuin szemléletében Nagy Karoly eszkatologikus uralkodéva valik.*?
A Karoling uralkod¢ kiildetése, uralma nem csak a politikai-katonai
ugyekre terjed ki, hanem az egyhdazra is. Amint egységes eurdpai
birodalmat hoz létre, gy az egységes egyhazat is épiti Romaval a
kozéppontban. Ennek legnyilvanvalobb jele, hogy 794-ben az Ad-
monitio generalis rendeletével Nagy Karoly birodalomszerte a romai
misekonyvet (pontosabban az aacheni uralkodoéi kapolna szertar-
taskonyvét) teszi kotelezévé.* A kutatok feltételezik, hogy ebben a
rendeletben, illetve az uralkoddi kapolna szertartasanak kidolgoza-
saban Alkuinnak meghatarozé szerepe lehetett.”* Ennek a liturgi-
kus reformnak szerves része volt, hogy ettdl kezdve a szentmise
keretében a nikaia-konstantinapolyi hitvallas kiegészitett formajat
énekelték.

Alkuin szliken vett teoldgiai értelemben nem mond sok ujat, ha-
nem felhasznalja a nyugati hagyomany miiveit Szent Agostontdl a
8. szazadig.'® Valosziniileg jol ismerte a toleddi zsinatok dokumen-
tumait és hitvallasat,”” mert szarmazastana annak hatasat tiikrozi.
Mindezek felhasznalasaval a szarmazastanban ugymond forditott

13 DALES, Alciun, 146.

14 Arémai misekdnyv altalanos bevezetésével egyiitt Karoly a latin nyelvet
is ujra egyetemes nyelvvé tette, ezért sokan mind a napig az egységes
Eurdpa eléfutarjaként tekintenek a frank uralkodéra. Az EU egyik legne-
vesebb kitiintetése éppen a Karoly-dij, amelyet 2016-ban Ferenc papa is
megkapott. Marianne AILES, An Earlier European Union and an European
Foundation Myth, Charlemagne, An European Icon, 2016, https://www.
charlemagne-icon.ac.uk/2016/10/05/an-earlier-european-union-and-a-
european-foundation-myth/ (letéltve: 2024.11.04.).

15 Joanna STORY, Charlemagne and Rome. Alcuin and the Epitaph of Pope Had-
rian I, Oxford University Press, Oxford, 2023, 275.

16 MoESCH, Augustin and the Art of Ruling, 86.

17 DH 470.
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érvelést alkalmaz, miszerint a Filioque nem betoldas a hitvallasban,
hanem a gorogok hagytak ki. Ez hamarosan altalanos meggy6z6dés
lett nyugaton, igy a katolikusok a hitvallas megvaltoztatasanak
vadlottjaibol vadlova valtak,'® a frank propaganda tehat sikeres volt.
Ezt lathatjuk a szerzetesek esetében is, akik azzal a meggy6z6déssel
tértek vissza az Oket befogado jeruzsalemi gorog kolostorba, hogy
eredeti formaja szerint éneklik a hitvallast.

Azonban a frank cezaropapista kisérlet korantsem volt olyan si-
keres, mint a bizanci allam-egyhaz felfogas,'* egyrészt mert Nagy
Karoly halala utan a birodalom t6bb részre oszlott, masrészt a nyu-
gati egyhaz sem kivant olyan alarendelt szerepet felvallalni, mint
amilyent a konstantinapolyi patriarkatus betoltott. Nagy Szent Led-
tol kezdve a nyugati keresztény mentalitasban csak a papa tolthetne
be egy ,cezaropapista” tisztséget mint Krisztus f6ldi helytartdja, de
egy vilagi uralkodd fennhatdsaga nem terjedhet ki az egyhaz kor-
manyzasara, még ha Isten kivalasztottja is volt. gy barmennyire
akarta Aachen, végiil nem kapta meg Réma plispokének aldasat a
kiegészitett hitvallas altalanos alkalmazasahoz, igy az a 8. szazad-
ban egy lokalis liturgikus gyakorlatnak tekinthetd, nem pedig a ka-
tolikus egyhaz gyakorlatanak. Ill. Le6 papa le volt ugyan kotelezve
Nagy Karolynak, mert neki koszonhette, hogy megérizhette a papai
trént, de liturgikus-dogmatikus kérdésekben ellenallt a Karoling

18 SIECIENSKI, Filioque, 114.

19 John MEYENDORFF, Byzantine Theology. Historical Trends and Doctrinal
Themes, Fordham University Press, New York, 1987, 5.

20 Nagy Karoly szeretett volna egy alternativat a 787-es VII. egyetemes (IL
nikaiai) zsinatra, igy ult 6ssze a frankfurti (794), a friuli (796) és aacheni
(809) zsinat, amelyek a hispaniai adopcianizmust itélték el (mas egyhaz-
szervezési igyek targyalasa mellett), amelyhez a f6 teolégiai érv a Filioque
volt: ha a Fiutdl is szarmazik a Szentlélek, akkor egyenld az Atyaval. Mar a
friuli zsinat megprobalta hivatalossa tenni a kiegészitett hitvallast, hiszen
0sszehivéja Alkuin baratja, Paulus aquileiai piispdk volt, azonban III. Le6
papa (795-816) a tantétel tartalmanak elfogadasa mellett megakadalyozta
a szinoddus torekvését (ezért tekintik szentnek a keleti egyhazakban is). Az
aacheni zsinat végil is meghozta ezt a dontést, de mivel nem valt egyete-
messé, igy a hitvallasra vonatkozo6 dontése is lokalis maradt.
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nyomasnak.? Ezt lathatjuk abban is, hogy nem nyilvanitotta egyete-
mesnek a frank zsinatokat, illetve a hitvallas gorog valtozatat eziist
tablara iratta, és kitetette Romaban, ezzel is ragaszkodva a 431-es
efezusi zsinat azon dontéséhez, hogy a hitvallas szovegét nem sza-
bad megvaltoztatni. Ez természetesen nem jelentette a tantétel el-
vetését, hanem a hitvallas gorog szovegvaltozatanak megdérzésére
iranyult.

Liturgidba rejtett teoldgia

Torténetliink frank szerzetesei Aachenben hallottak a kiegészitett
hitvallast, és azzal a meggy6zddéssel tértek vissza a Szentfdldre,
hogy egy altalanosan elfogadott gyakorlatot kovetnek, amikor a
szentmisében a Filioque-vel éneklik a Credot. A Szent Szabbasz-ko-
lostor a gorog szerzetesek otthona volt, de rendszeresen egytitt mi-
séztek nyugati tarsaikkal. Az omindzus esemény el6tt par évvel, 797-
ben a népszerli egyhazi létesitmény muszlim csapatok tdimadasanak
esett aldozatul, és tizenkét gordg szerzetes halt vértanuhalalt.?
Ebbdl kovetkeztethetiink arra, hogy a gorogoknek fontos volt a hit
védelme, és a frank tarsaik altal hozott gyakorlat olyan tjdonsagot
jelenthetett, amellyel szemben meg kellett védeni a hitet.

806-ban Egilbald apat az aacheni kapolnaban bemutatott szent-
misén hallotta a Filioque-vel kib6vitett hitvallast, amelyet az Olajfak
hegyén talalhato kolostoraban is bevezetett. Amikor 807-ben a bet-
lehemi Sziiletés-templomban egyiitt iinnepeltek a kiilonbozd szerze-
tesek, a nyugatiak (,latinok”) a kiegészitett formulat énekelték, amin
a Szent Szabbasz-kolostor szerzetesei annyira felhaborodtak, hogy
eltavolitottak a frankokat a templombdl. Ok III. Le6 papahoz fordul-
tak panaszukkal, aki levelet irt a keleti egyhazaknak, amelyben

21 ,Sed absit a nobis proculque sit ab omni corde fideli alterum, vel aliter
quam illi instituerunt, Symbolum vel fidem componere vel docere.” Acta
Concilium Forojuliense, PL 99, 283-304 (286).

22 Davide BIANCHI, A Shrine to Moses. A Reappraisal of the Mount Nebo Monas-
tic Complex between Byzantium and Islam, Austrian Academy of Sciences
Press, Vienna, 2021, 201.
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Szent Agoston formulajat ismételte meg, miszerint az Atya és a Fiu
egy ered6 elvként szarmaztatja a Szentlelket. A papa azonban nem
irt semmit a hitvallassal kapcsolatban, sét az tigyet Nagy Karolyhoz
tovabbitotta, akinek ez is egy ok volt az aacheni zsinat dsszehiva-
sara.”

A tovabbiakban azonban nem a torténelmi eseményekkel sze-
retnénk foglalkozni, hanem a veliik 6sszefliggd teologiai vetiiletek-
kel. A kiindulépontunk az a tény kell hogy legyen, hogy a hitvallas
szerves része a liturgianak. Kozismert, hogy az els6 hitvallasok a
nagyszombati szentmise keresztelési szertartasabol formalodtak
kérdés-felelet formajaban, majd az évszazadok soran a katekumenek
egyre tobb hittételt kellett hogy ismerjenek és elfogadjanak ahhoz,
hogy az egyhaz teljes jogu tagjaiva valjanak. A fejlédés velejardja
volt, hogy a parbeszédformulat a kijelentés-szerkezet valtotta fel,
amelyben az egyén vagy a kozosség megvallotta a hitét. Az an-
tiochiai teolodgiai iskola gyiimélcse az a hitvallasformula, amit ma
nikaia-konstantinapolyi hitvallasként ismeriink, illetve ezt koveti a
Nyugaton elterjedtebb apostoli hitvallas is.?

A hitvallasfejlédés egy adott pontjan természetes modon felvetd-
dott a kérdés, hogy minden igazsagot kell-e tartalmazzon a szoveg,
killénosen, ha figyelembe vessziik, hogy itt doxoldgiaval, dics6itd
imaval van dolgunk. A zarévonalat a 431-es efezusi zsinat huzta
meg, amikor megtiltotta az el6z6 két zsinat hitvallasanak tovab-
bi valtoztatasat.>® Ez egyaltalan nem jelentette a hitvallasfejlédés
végleges lezarasat, hiszen mar a kalkhédoéni zsinat is egy hosszabb
krisztoldgiai résszel rendelkezd hitvallast fogalmazott meg a mono-
teizmus elutasitasa érdekében.? Masrészt liturgikus szempontbdl
meégiscsak valéban a végéhez ért a hitvallasformula tisztazasa. Bar
még szamos hitvallasformulat fogalmaztak meg napjainkig, az a

23 SIECIENSKI, Filioque, 96.

24 PASZTORI-KUPAN Istvan, The Formation and Ecumenical Importance of the
so-called Niceano-Constantinopolianum, Review of Ecumenical Studies 1
(2011) 25-54.

25 DH 265.

26 DH 300.
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dontés nem valtozott, hogy a liturgia keretében a nikaia-konstanti-
napolyi hitvallast kell elénekelni (mondani).

Ha részletesen belemeriilnénk a Filioque-vita korai torténetében
(amitdl itt eltekintiink), konnyen megallapitanank, hogy ennek a teo-
logiai nézeteltérésnek két vetiilete van: egy tartalmi és egy formai.
A tartalmi vetiilet az a kérdés, hogy kozvetett szentirasi forrasok
alapjan fogalmazhatunk-e meg pozitiv kijelentéseket Isten intra-
trinitarius életérdl. Ez a kérdés nem csak a nyugatiakat és a keleti-
eket forditotta egymassal szembe, hanem még a kappaddkiai atyak
kozott sem volt egyetértés. Nagy Szent Baszileiosz és Nazianzoszi
Szent Gergely a negativ teologiara hagyatkozott azokban az esetek-
ben, amikor nem allt rendelkezésre kozvetlen szentirasi forras, igy
szamukra nyitott maradt a kérdés, hogy az eredések tekintetében
milyen viszony van a Fiu és a Szentlélek kozott. Tanulsagos sza-
munkra, hogy Baszileiosz a megoldast a liturgidban talalta meg, ami-
kor a homousziosz fogalom Szentlélekre alkalmazasat elkeriilend6 a
liturgikus doxolégiabdl kolcsonzott valaszt, ami a konstantinapolyi
zsinaton a hitvallas része is lett. Eszerint a Szentlelket ugy imadjuk
és dicsOitjik, mint az Atyat és a Fiut. Bar a hattérben Niisszai Szent
Gergely volt az, aki a 381-es konstantinapolyi zsinaton atvitte batyja
javaslatat, 6 maga azonban nem volt ennyire tartézkodo a pozitiv
teoldgiaval szemben. Az volt a meggy6z6dése, hogy az emberi racié
nem mas, mint részesiilés az isteni dinamizmus vilagba val6 kiara-
dasaban, ezért az ember képes lesz épp ugyanezen dinamizmus altal
megallapitani, hogy a Szentlélek az Atyatdl a Fiu altal szarmazik.?”’

Ahogy Baszileiosz szamara formai megoldas volt a liturgia-
bdl megfogalmazast kolcsonozni a teoldgiai érveléshez, ugyanigy
formai eljaras volt az a nyugati gyakorlat, hogy a hitvallasba il-
lesztette a Filioque kifejezést. Kiilondsen fontos itt a toleddi és az
aacheni zsinatok eljarasa, amelyek azt a célt tizték ki, hogy a ké-
sei arianizmusbo6l megtérék szamara olyan hitvallast biztositsanak,
amely rendkiviili médon megerdsiti a tévtanitok altal megkérddjele-
zett istenfiusagot, ugy, hogy hangsulyozza az Atya és a Fiu kozotti

27 Errdl részletesebben (beleértve a forrasokat): ANDRAS Szabolcs, A Filioque
mint a teolégia és a politika konfrontdcidja. Megolddsi kisérletek az 6kume-
né szolgdlataban, Kolozsvari Egyetemi Kiadd, Kolozsvar, 2020, 47-81.
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egyeldséget abban is, hogy a Szentlélek t6lik mint egy eredeztetd
elvtdl szarmazik. A formula kétségtelentil agostoni eredetii,®® de a
hippdi egyhazatyanak ez nem liturgikus, hanem sziikebb értelem-
ben vett teoldgiai kérdés volt (ma azt mondanank, hogy dogmatikai
kérdés). Agoston és a nyugati (kiilénésen a toled6i)® zsinatok moti-
vacidja ugyanaz volt: az arianizmus, adopcianizmus és mas kriszto-
logiai, trinitoldgiai tévedések elutasitasa, kijavitasa, ezekkel szem-
ben a helyes tanitas magyarazata. A frank zsinatok és a Karoling
udvar politikaja hozott ebben valtozast, érvként kezdte hasznalni a
Bizanccal vald konfrontacidjaban, annak igazolasara, hogy 6 rendel-
kezik a helyes hitvallassal, és az ¢ liturgiaja a teljes.

A Karoling-kortél kezd6déen formai kérdéssé valt a Szentlélek
szarmazasanak teoldgiaja, annak helye a hitvallasban és a litur-
giaban. A formalizalas folyamata 1014-ben teljesedett ki, amikor
II. Henrik német-romai csaszar nyomasara VIII. Benedek papa elren-
delte, hogy a vasarnapi liturgia soran Filioque-vel kell elénekelni a
hitvallast.® Id6ével nem csak a hitvallasban, hanem az énekekben
és liturgikus szovegekben is kifejezést nyert a Szentlélek szarmaza-
sanak megvallasa a szentmisében. J6 példa erre az urnapra kompo-
nalt, Aquindi Szent Tamasnak tulajdonitott Pange Lingua himnusz,
amelyet szentségi aldaskor és mas alkalomkor is énekelnek.?* Utol-
s6 két szakasza, a Tantum ergo Sacramentum szekvencia kiilonallo
énekkeént is hasznalatban van.*? A latin szovegben Tamas nem konk-
rétan a személyi neveket hasznalja, hanem az eredési tulajdonsago-
kat: genitor (a nemzd), genitus (a sziiletett, nemzett), procedens [ab

28 AURELIUS AUGUSTINUS, A Szenthdromsdgrol 5.14 (ford. Gal Ferenc), Szent
Istvan Tarsulat, Budapest, 1985, 94.

29 DH 470.

30 SIECIENSKI, Filioque, 113.

31 Balthasar FISCHER, Pange lingua, Lexikon fiir Theologie und Kirche [LThK]
(szerk. Walter KASPER) 7, 31998, 1311-1312 (1312); Jan-Heiner TUCK, A Gift
of Presence: The Theology and Poetry of the Eucharist in Thomas Aquinas,
Catholic University of America Press, Washington, DC, 2018, 163, 167-173,
a himnusz teolégiajardl 175-193. Tamas 1264 koriil irhatta.

32 Franz Karl PRASSL, Tantum ergo, LThK 9, 1257; John BUEHLER, O salutaris
hostia. Tantum ergo sacramentum [Andrew Fletcher kiadasa ismertetése],
The Choral Journal 48.2 (2007) 77.
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utroque] (a [mindkett6juktdl] szarmazd): ,Genitori, Genitoque laus et
jubilatio: salus, honor, virtus quoque, sit et benedictio: procedenti ab
utroque, compar sit laudatio.”® A forditasokban viszont értelmezték
és alkalmaztak ezeket a fogalmakat, igy még hangsulyosabb lett
a Filioque megvallasa: ,Az Atyanak és Fianak légyen aldas, dics6-
ség, udv, hozsanna és imadat, ujjongasok hirdessék, s aki Kettejuk-
bél arad, a Lélek is aldassék”>** Ez a példa is azt mutatja, hogy a
Filioqueként ismert teoldgiai tantétel szerves része lett a liturgikus
unneplésnek, mar nemcsak a hitvallas kereteiben, hanem mas szo6-
vegekben is. Mint vitatott tétellel, az epiklézis értelmezése kapcsan
is talalkozunk vele.

Az ortodox-katolikus parbeszéd egyik liturgikus vitapontja az
epiklézis mibenlétének kérdése, ugyanis az ortodox allaspont sze-
rint a katolikus gyakorlat hianyos, nem fejezi ki megfelel6 médon
a Szentlélek nélkilozhetetlen szerepét a kenyér és a bor atvaltoz-
tatasaban, és ezt a Filioque hatasanak tulajdonitjak. Hagyomanyo-
san a katolikus liturgidban a pap altal kimondott szavakhoz kotik
az atvaltoztatast, és konkrétan ehhez a pillanathoz kapcsolodik a
Szentlélek lehivasa. Szamos keleti teolégus szemében ebben is erd-
teljes krisztocentrizmus és a Szentlélek hattérbe szoritasa nyilvanul
meg, ami a Filioque kovetkezménye, a Fithoz viszonyitva ugyanis

33 Tantum ergo Sacramentum, https://imadsag.hu/tantum-ergo-sacramen-
tum/ (Letdltve: 2024.11.04.) V6. BABITS Mihaly, Amor sanctus. Szent szeretet
kényve. Kozépkori himnuszok latinul és magyarul, Magyar Szemle Tarsa-
sag, Budapest, 1933, 194, https://mek.oszk.hu/11100/11171/11171.pdf#pa-
ge=196.12.

34 BABITS, Amor sanctus, 195. Az Enekl8 Egyhazban kézélt forditasban kevés-
bé egyértelmii: ,Az Atyanak és Fiinak dicséret és tisztesség, Szentlélekkel
egyetemben aldas, 6rok dicséség” (Pange lingua gloriosi, Kdjoni Kanciondle
nyoman (EE 174, 250. 0.). Az angol forditas viszont csak az Atya és a Fiu
tekintetében valtoztat: "Glory let us give and blessing to the Father and
the Son, honour, thanks, and praise addressing, while eternal ages run,
ever too his love confessing who, from both, with both is one.” (Now, my
tongue, the mystery telling, ford. Edward Caswall (1849), The Oxford Hymn
Book 151 (Basil HARwooD et al.,, Clarendon, Oxford, 1925, 381); vo. https://
www.stsaviourseastbourne.org.uk/tantem-ergo (Letdltve: 2024.11.04.). Ez-
zel szemben TUCK kozolt forditasa mindharom személyt megnevezi (Gift,
177).
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a Lélek mar nem egyenl6ként, hanem téle fiiggéként jelenik meg.
Ezzel szemben az ortodox liturgiaban az epiklézis nemcsak az at-
valtoztatas szavaira korlatozédik, hanem az egész eucharisztikus
szertartasra, sét a teljes liturgiara.*® A szentmise a Szentlélek altal
1épi tul az emberi kereteket, és az ember nemcsak egy megemlékezés
része, hanem bekapcsolddik abba a dinamizmusba, ami 6t a meny-
nyei Atyahoz kapcsolja, aki a Fiut kiildte a vilag megvaltasara. Mivel
a Szentlélek éppugy az Atyatdl ered, mint a Fiq, ezért a Szentlélek
teszi jelenvaldva az eucharisztiaban a Fiut. A templom, mint litur-
gikus tér, és a szentmise, mint liturgikus id, olyan dimenziot alkot,
amikor az ember az eucharisztidban talalkozik a lényege szerint
megismerhetetlen és felfoghatatlan Istennel, ugyanis ebben a térben
és id6ben - akarcsak a Jézus-imaban - Isten megtapasztalhatd lesz
a Szentlélek és az energiai altal.** Ebbdl a perspektivabdl szemlélve
a katolikus liturgia epiklézise hidnyosnak tlinik, ha abban csak a
pap szavai jatszanak dont6 szerepet, és nincs megfelel6en kiemelve
a Szentlélek egyediilallo jelentésége. A liturgiaban a hitvallas és az
epiklézis alkotja azt a tengelyt, amely mentén az ember megvallja az
eucharisztiaban jelen 1év{ Istent, és a teremtd és teremtett kozotti
természetbeli kiillonbség mar nem lesz elvalaszté vonal, hanem a
talalkozas helye és ideje.

Zarszo

A Filioque-kérdés nem egy elvont teoldgiai vita, amely évszaza-
dok 6ta megosztja a kereszténységet, hanem szerves része a hit-
gyakorlatnak, és amint lathattuk, a liturgianak is. A tantétel konk-
retizalédasa szorosan Osszekapcsolddott a hitvallas formajanak

35 Dumitru STANILOAE, Sfintul Duh in Revelatie, Ortodoxia 2 (1974) 216-249
(245).

36 A palamita teoldgia szerint (Palamasz Szt. Gergely 14. szazadi szerzetes
nyoman) Isten maga nem lép be a teremtett vildgba, hanem a teremtetlen
energiai altal valdsitja meg idvozit6 tervét. Az energidk miikddése legin-
kabb a bensdséges ima és a liturgia soran tapasztalhaté meg. Részleteseb-
ben lasd: Jean MEYENDORFF, Introduction a ’Etude de Grégoire Palamas,
Seuil, Paris, 1959.
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kidolgozasaval, és mar ezen a ponton liturgikus vonatkozasai voltak.
Egyrészt a hitvallas pneumatolégiai részének a szovege a keleti li-
turgiabdl lett kdlcsonozve, és egyetemesen elterjedt. Amikor elészor
felvetddott Ibériaban, hogy a liturgia soran hasznalt hitvallasba is
be kellene iktatni a kifejezést, ez 6sszefliggdtt a szentmise soran
torténd kereszteléssel, amellyel az arianizmusbdl megtérék vissza-
talaltak az egyhazhoz. Ebben a folyamatban azonban az ortodox
keresztények a Szentlélek liturgikus szerepének tovabbi csékkené-
sét vélték felfedezni, ugyanis mar az epiklézis katolikus gyakorlata
is hidnyosnak tlint: annak nemcsak a pap atvaltoztaté szavaiban
kell megmutatkoznia, hanem a teljes szentmise maga az epiklézis,
az Istennel vald talalkozas a Szentlélek altal. Ennek a kritikanak az
ismerete hasznos lehet a katolikusok szamara,*” hogy megértsék,
miként talalkozhatnak valésagosan Krisztussal, és miért fontos a
zsinati hitvallas elhangzasa: a szentmisében a hivé ember talalkozik
azzal a valdsagos Istennel, aki érte valésagosan emberré lett, és a
Szentlélek altal megtapasztalhaté az eucharisztiaban.
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