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Bevezetés

A Szentirast és azt a korszakot és térséget, amelyben és ahol ke-
letkezett, mar szamtalan tanulmanyban targyaltak a kutatok. Ter-
meészetesen tobb torténeti munka foglalkozott a korabeli Paleszti-
na torténetével is. Azonban kevesebb az olyan tanulmany, amely
konkrét osszefiiggéseket keres a korabeli tarsadalmi viszonyok és
az Ujszovetségben megtalalhaté iratok tarsadalmi kérdésekkel fog-
lalkoz6 részletei kozott.

Sajat kutatasunk kiindulé hipotézise a kdvetkez6: az ujszovetségi
szentirasi részek, mivel egy kanon alapjat képezik, egy adott kér-
désben ugyanazt az allaspontot képviselik. Ez a feltételezés azért
is fontos, mivel olyan kérdésekben, mint az anyagi javak, illetve a
gazdagok és szegények helyzete nehéz lenne elképzelni messzeme-
né kulonbozoéségeket, hiszen az emlitett kérdések Jézus tanitasanak
is kozponti elemei voltak.
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Nem célunk minden egyes szentirasi rész alapos exegetikai
elemzése, hanem a kiilénbo6z6 teoldgiai iskolak alapgondolatainak
szintézise, amelyek alapjan lehet kovetkeztetni az allaspontokra a
fentebb emlitett kérdésekben.

A kontextus jobb megértéséért fontosnak tartottuk, hogy egy kii-
16n fejezetben bemutassuk azt a tarsadalmi helyzetet, amely Palesz-
tinat jellemezte a Kr. u. I. szazadban. A gazdasagi helyzet vazolasa
mellett kiilon foglalkoztunk a becsiilet és szégyen toposzaval, mivel
az egy meghatarozo szegmense volt az akkori politikai és vallasi
gondolkodasnak egyarant. Ezt kdvetéen harom kiilonb6zé 0jszo-
vetségi ,egységet” elemeztiink: az evangéliumokbdl harom olyan
torténetet, amelyek utbaigazitast adnak az anyagi javak kapcsan, a
Jakab-levél ide vonatkozé megallapitasait, illetve a pali teoldgiaban
fellelhet6 tanitasokat az anyagi javakrél. Jelen tanulmany keretei
nem elegenddek a téma teljes kimeritéséhez, hiszen, ahogy azt mar
jeleztiik, az Ujszévetségben nagyon fontos kérdés volt a szegények
és gazdagok helyzete, illetve a helyes viszonyulas az anyagi javak-
hoz, ezért nagyon sok helyen el6fordulnak kiilonb6zé utalasok a kér-
déskorrel kapcsolatosan. Valasztasunk els6sorban olyan szévegré-
szekre esett, amelyek mar a korabeli emberek, tanitvanyok szamara
is kézenfekvd példakat tartalmaztak és megértették a benne szerep-
16 utalasokat, amelyek lehet, hogy korunkra mar elvesztették jelen-
tésiiket, vagy teljesen atalakult a hasznalt fogalmak jelentéskore.

A korabeli tarsadalmi szerkezet

»~Annak oka, hogy egy vallasi kozosség elfogadja, vagy elutasitja a
»vilagi« tarsadalmat, minden bizonnyal nem kizarélag a vallasi tar-
sadalomnal keresendd [...], hanem a mindenkori vilagi tarsadalom
konkrét politikai megnyilvanulasaiban is.”

1 Rokay Zoltan: A vildgi tdrsadalom elfogaddsa és elutasitdsa a valldsi k6z0s-
ségben. A rdmaiak megegyezd jellemzése két egymastol fiiggetlen doku-
mentum alapjan. In: Benyik Gyorgy (szerk.): Vilagi kozosség, vallasi kozos-
ség. JATEPress, Szeged, 2004, 225.
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Ahhoz, hogy megfelel6en atlassuk az anyagi javakhoz vald hoz-
zaallast az ujszovetségi iratokban, elengedhetetlen, hogy vilagos
képlink legyen a korabeli tarsadalom felépitésérdl, mivel az 1jszo-
vetségi szerzok is példaikat az adott tarsadalmi helyzetbdl vették
és ezek alapjan magyaraztak a megfelel6 erkdlcsi magatartas fon-
tossagat, igy az anyagi javakhoz valé hozzaallas kapcsan is, illetve
a gazdagok és szegények helyzetét illeten is.

Az anyagi javak els6 és legfontosabb ismérve, hogy Isten te-
remtette azokat is. Ezek késdbb atkeriiltek az emberek kezébe
(Ter 1,26-29), hogy felhasznaljak azt a javukra és szaporitsak azt.
Izraelben komoly térvények szabalyoztak az 6rokséget, mivel ez volt
a legnemesebb formaja a vagyonszerzésnek, mivel abban a korban
a legnagyobb gazdasagi er6 a foldtulajdon volt, ezért probaltak meg
torvények révén korlatozni azt, hogy egy valaki jelentds tulajdont
gyljtson maganak és ezaltal nélkiilozésbe vigyen masokat. Modern
fogalmat hasznalva a banki tranzakciok megitélése sem volt negativ
a korban és ez a Szentirasban is tiikrozédik. A korszakban a kol-
csont elsésorban tidvosnek tartottak, ha az a csaladtagokat, bara-
tokat, ismerdsoket segitett, hogy 6k is kilabaljanak a nehéz anyagi
helyzetbdl, ezaltal segitve az egész népet is a jolét utjan. Tovabba a
moderalt pénziigyi iigyleteket sem itélték el, és ez nagyon jol latszoé-
dik a talentumokrol sz6l6 példabeszédben is, ahol a gazda azokat a
szolgakat dicséri meg, akik kamatoztatni tudtak a rajuk bizottakat.?

Palesztina lakossagarol elmondhato, hogy Jézus koraban a gaz-
dasagi koriilmények igen szerények voltak, amelyet tobb tényezd
is kivaltott. A kevés kivétel, aki tehetésnek szamitott az akkori
tarsadalomban, a jeruzsalemi fels6 rétegbdl, illetve a galileai nagy-
birtokosok koziil szarmazott. Azonban ez a tény sem azt jelentet-
te, hogy néhany tehetds foldesur felkarolhatta volna a szegények
sorsat, mivel az ujszovetségi korra a galileai birtokok mar olyan fol-
desurak kezébe keriiltek, akik tavol éltek birtokaiktdl és elsésorban
vagyonkezel6k révén igazgattak birtokaikat. Ez a tény megjelenik
az Ujszovetségben is a hiitlen kezelérél sz6l6 példabeszéd kapcsan.
A helyben laké zsid6 kozosség tagjai nagyrészt kétkezi munkabol

2 Wojciechowski, Michal: Economy and Business in the Bible. In: Benyik
Gyorgy (ed.): The Bible and Economics. JATEPress, Szeged, 2014, 405.
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tartottak fenn magukat, legtébben mez6gazdasagban és a kézmi-
vességben talaltak munkahelyeket, illetve a kiskereskedelemben is
jelen voltak.?

A mezb6gazdasag kapcsan fontos megjegyezni, hogy abban a
korban még jelentésen kozrejatszottak a foldrajzi és domborzati vi-
szonyok, ezért példaul a foldmiivelésre alkalmas teriiletek mérete
alacsony maradt végig a korszakban, inkabb az allattenyésztés és
pasztorkodas jelentett biztosabb megélhetést. Ezenkiviil megjelen-
nek még olyan fontos mesterségek is, mint a halaszat, amelyet kii-
16n6sen a Genezareti-té partjan végeztek, mint az elsé apostolok is.
Tovabba elterjedt volt a sz6l6-, olaj- és fiigetermesztés is. Ahogyan
emlitettiik, a mez6gazdasag mellett a kézmiivesség is megélhetési
format jelentett az akkori zsidésagnak. A legelterjedtebb szakmak a
kovacs, fazekas, pék, szabo és az acs volt. Ugyanakkor voltak olyan
munkahelyek is, amelyeket megvetés illetett, igy példaul a timarsag,
amely a folyamatos tisztatalansag miatt nem kertlt fel a kedvelt
szakmak listajara. Ehhez jarul még a vamosok és adészed6k mun-
kaja, amely, ahogy az evangéliumokban is megjelenik, az elnyomo
hatalom kiszolgalasat jelentette. A szakmak ilyen széles kére nem
jelentette azonban azt, hogy ne lett volna ismert a munkanélkiiliség
Izraelben. Lukacs evangéliumaban a mar emlitett, a hiitlen intézérol
sz0l6 példabeszédbdl kiolvashatd az is, hogy mekkora félelmet érzett
a jovoje kapcsan, ha elbocsajtjak allasabdl, mivel mas szakmahoz
nem értett, igy nehéz sors vart volna ra az utcan.*

A masik fontos gazdasagi ag a kereskedelem volt. A termékek
eladasa legnagyobb részben a piacokon és vasarokon tortént. A tehe-
t6sebb varosokban allandd jelleggel tartottak fenn piacokat egy erre
a célra kijelolt helyen. A masik lehetéséget az aruk eladasara a van-
dorarusok jelentették, akik megrakott szamarakkal jartak kornyé-
kiik telepiiléseit és kinaltak eladasra a tulajdonukban lév6 arukat.”

3 Kocsis Imre: Bevezetés az Ujszévetséq kortorténetébe és irodalmdba. 1. kétet,
Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2010, 25.

4  Kocsis: Bevezetés. 1. k., 25-27.

5 Benyik Gyorgy: Urban, Rural and Desert Economy of Galilee in Jesus’ Time.
In: Benyik Gyorgy (ed.): The Bible and Economics. JATEPress, Szeged, 2014,
58-62; Kocsis: Bevezetés. 1. k., 26.
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A varos és vidék kapcsolata is igen fontos eleme a kutatasoknak.
A XX.szazad soran tébb kutatd is arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
az okori Keleten a primitiv gazdalkodas volt jellemz6. Ennek értel-
meében a varos inkabb csak gazdagok szamara jelentett megélhetést
és leginkabb a kereskedelem jatszott f6 szerepet a varosok életében.
Tovabba nem valdsulhatott meg a parasztsag varosba koltozése an-
nak okan sem, hogy a gyenge foldrajzi adottsagok miatt a termés
betakaritdsa utan fizetendd adok, illetve az 6nfenntartashoz sziik-
séges mennyiség elkiilonitése utan mar nem maradt olyan aranyu
feleslege a paraszti lakossagnak, hogy megengedhesse maganak a
varosra valo koltozést. Ezen megallapitas hangsulyban lehet Jézus
hatarozott fellépésével a szegények helyzetének megoldasa mellett.
Ezt erdsiti meg az is, hogy tobbszor is felhivast intéz az 6t kdvetdk
szamara, hogy adjak el vagyonukat, amely legtobbszor ingatlanban
volt mérhetd, és osszak szét az érte kapott pénzt a szegények ko-
zott.®

Ezt a képet arnyalta mar a mult szazad soran John D’Arms, aki
felhivta arra a figyelmet, hogy az ékori tarsadalmaknal is ugyanugy
megfigyelhet6 a komplexitas kialakulasa a kiilonb6z6 intézmények
létrejotte révén, amelyek ugyan eltéréen a mai modern intézmény-
rendszertdl, de arra voltak létrehozva, hogy megadjak a politikai és
gazdasagi élet helyes miikodésének a keretét. A szakirodalom arra is
felhivja a figyelmet, hogy fennall a veszélye az egyes, elszigetelten
megtalalt forrasokbol kiindulé altalanos kovetkeztetéseknek, ame-
lyek révén olyan eredmények sziilethetnek, amelyek nem felelnek
meg a korabeli allapotoknak.”

A Szentirasban nagyon ritkan fordul el6 a javak kozosségi bir-
toklasa, és dominal az egyéni birtoklas formaja. Kivételnek szamit
az els6 jeruzsalemi kozosség, amely azonban nem azért jott létre,
hogy gazdasagi szempontokat teljesitve a termelésre rendezkedjen
be, hanem spiritualis jelentdségii volt.®

6 Harland, Philip A: The Economy of First-Century Palestine: State of the
Scholarly Discussion. In: Blaisi, Anthony J. et ali (ed.): Handbook of Early
Christianity: Social Science Approaches. Walnut Creek, Alta Mira, 515-516.
Harland: 517

8 Wojciechowski: 404.

~
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Lathato tehat, hogy az els6 keresztények a vagyon megosztasa-
val kapcsolatosan nem voltak egységes elven. A szentirasi részek
alapjan felttinik, hogy egyes keresztények felajanlottak ingatlanja-
ikat azért, hogy ezaltal segitsék a kozosséget, amely felhasznalva
a kapott ingatlanokat, ott 6sszegytilhettek vagy akar el is szalla-
solhattak szegényebb tarsaikat. A masodik lehet6ség az ingatlanok
eladasa és a kapott pénz felajanlasa a kozosség szamara, hogy a
pénz révén a szegényeket segitse a kozosség, hogy ezaltal is meg-
valdsuljon az 6romhir, amely a szegényeknek hirdeti a boldogsagot.®

A korabeli tarsadalmi szerkezet targyalasakor elengedhetetlen,
hogy megemlitsiik a romai etikettet, f6leg azon szegmense miatt,
amely a rangbeli és pozicié szerinti megkiillonboztetést mint kove-
tend6 gyakorlatot irt el6. Ennek alapjan mindig a hivatalvisel6knek
és az el6kel6knek jart ki els6sorban a tisztelet megadasa oly médon,
hogy az a kiilséségekben is megjelenjen, igy példaul az els6 és ké-
nyelmes helyek atengedése vagy mas privilégiumok formajaban.!
Az etiketten tulmenéen mondhatni még egy sokkal fontosabb al-
kotdeleme is volt az 6kori tarsadalmaknak, amely ha nem is egy-
séges formaban mutatkozott, de nagyon hangsulyosan jelen volt
az egyes népeknél. Ez nem mas, mint a becsiilet és szégyen kon-
cepcidja. A mult szazad kozepétdl konyvtarnyi irodalom sziiletett
errdl a témarol, most csak arra a vetiiletére térek ki, amely kutatasi
témank szempontjabdl relevans. Az dkori tarsadalmakra jellemz6
volt, hogy akar minden nap meg kellett valaki kiizdjon a tarsadalom-
ban betoltott szerepébdl szarmazé megbecsiilés elnyeréséért. A kor-
szakra jellemz6 patriarchalis tarsadalomban a férfiak szerepe volt
a nok becsiiletének védelme, illetve a nekik alarendelt személyek

9 Thorday Attila: The Principles of Ownership in the early Church. The Pu-
nishment of Ananias and Safira. (Acts 5:1-11) In: Benyik Gyorgy (ed.): The
Bible and Economics. JATEPress, Szeged, 2014, 371-372; Gnilka, Joachim:
A jeruzsalemi 8sgyiilekezet. In: Benyik Gyorgy (szerk.): Vilagi kozosség,
vallasi k6zosség. JATEPress, Szeged, 2004, 138-139.

10 Czire Szabolcs: ,Dicsekedjék a gazdag megaldzott voltdval.” (Jk 1,9-10) Sze-
gény(ség) és gazdag(sag) vallasi konfliktusa a Jakab-levélben a személyva-
logatas (rposononuyia) fogalmanak fényében. (Jk 2,1-9) In: Benyik Gyorgy
(szerk.): Vallasi és kulturalis konfliktusok a Biblidban és az 6segyhazban.
JATEPress, Szeged, 2017, 73-74.
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becsiiletének ugyanolyan mértékii védelme. Ha valakinek ez a fela-
dat nem sikertiilt, akkor igen sulyos kdvetkezmények elé kellett néz-
nie.! A XXI. szazadi embereknek furcsanak tlinhet egy ilyenfajta ag-
godalom a becsiilet elvesztéséért, azonban a gordg-romai kulturaban
ez egy igen vitalis kérdés volt. A kozhivatalokat betolték esetében a
becstilet elvesztése azt jelentette, hogy tobbé mar nem viselhettek
semmilyen nyilvanossaggal jar6 hivatalt. Annak érdekében, hogy
akar az uralkoddk, akar mas szerepl6k a politikai életbdl elnyerjék a
néptdl a kivant megbecsiilést, egyfajta sajatos programot inditottak.
Ezt kegyes adomanyozasok formajaban tették, amelyhez a fedezetet
sajat vagyonukbdl biztositottak. A mai szakirodalom erre a tevé-
kenységre az euergetizmus kifejezést hasznalja.

Az ,euergetizmus” egy neologizmus, amelyet a modern kor torté-
nészei honositottak meg az 6kori miivel6déstorténeti munkak soran.
A kifejezést André Boulanger hasznalta el6szor még a XX. szazad
elején. A gordg fogalom lehetséges magyar megfeleldje a jotékony-
sag, amire mar tanulmanyunk cime is utal, azonban nyilvanvalg,
hogy a fogalom kiegészit6 magyarazatra szorul. Az euergetizmus
kérdéskorében uttdrének szamit Paul Veyne ,Le pain et le cirque”
ciml munkaja, amelyben kitér a polgari elithez tartozé személyek
egyes telepiiléseknek tett jotéteményeirdl, amelyek révén orvosol-
tak az adott kozosség néhany problémajat. Azonban ezekért a joté-
teményekért olyan forman vartak a halat, hogy a kozosség nyilva-
nos megbecsiilésében részesiiltek. A hivatalok betdltéséért fizetni
kellett (gor. timé, lat. summa honoraria), azokért nem jart fizetés,
és a hivatal betoltéinek kotelességiik volt sajat anyagi forrasaikbol
az euergetizmust gyakorolni. Veyne ezt a magatartast a kovetke-
z6képpen foglalja 6ssze: privat nagylelkliség nyilvanos haszonért.
A jelenség felkutatasaban elsésorban az epigrafia, vagyis az 6ko-
ri kemény feliiletbe vésett feliratokkal foglalkoz6 tudomanyag tud
segitséget nyujtani, mivel szamos olyan felirattal rendelkeziink,
amelyekben varosok, kozosségek fejezik ki halajukat jotevéjiikért.'?

11 Ergaver, Angelika: Mediterranean Values: The Honour and the Shame of
Hospitality. Europske studije - European Studies 2015, 1, (2), 111-113.

12 Lomas, Kathryn - Cornell, Tim: Bread and circuses. Euergetism and Muni-
cipal Patronage in Roman Italy. Routledge, London - New York, 2003, 1-2.
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Az dkori feliratokon szamos esetben fordul el az ,euergetes” sz¢;
ezek azon személyeket 6rokitik meg és részesitik hosszas méltatas-
ban, akik valamilyen tettiikkel varosukat fejlesztették, az adott te-
leptilés életét megkonnyitették vagy legalabb egy rovid ideig tarto
kedvezménnyel jarultak hozza a fejlédéséhez.’®

Ahogy az a legtobb kutatasi teriileten nyilvanvalo, az euergetiz-
mus kérdéskore esetében is tény, hogy a vizsgalt jelenség nem irha-
t6 le egy rovid meghatarozassal, mivel a szamos tényez6 komplex
elemzést igényel. Az euergetizmus elsddleges magyarazata egy bizo-
nyos ethosz, a becsiilet-szégyen mentalitas, amely tiszteletre mélto
magatartast kovetelt az elittd], illetve a philantropia, az emberbarati
magatartas erénye." Az euergetizmus egyszersmind a tarsadalmi
hierarchia és rend fenntartasanak eszkoze is volt.’® Az 6kori Ro-
maban bevett politikai eszkdz volt a népesség nagy erejének féken
tartasara az ugynevezett ,panem et circenses” elv; ez nem egyezik
teljesen a tanulmanyunk késébbi részében targyalt épitkezési po-
litikaval, de annyiban vannak hasonldsagok, hogy a kenyérosztas
és jatékok megrendezése vagy a kozépiiletek megépittetése révén
a politikai elit elérte, hogy sokkal kevesebb lazongas és elégedet-
lenség alakuljon ki. A kovetkezd két tényezd szoros osszefiiggésben
all egymassal. Zuiderhoek szerint az euergetizmus gyakorlasa egy
politikai fegyvertény is volt az elit szamara, amely révén propagal-
hatta sajat politikajat és megkaphatta a lakosok elismerését. Ez az
elismerés az 6korban nagyon nagy jelentéséggel birt. A kdlcsonos-
ség jegyében halabdl a nagylelkii adomanyért a kozosség elismerése
kiils6 tanusagat adta: szobrot allitottak fel a koztertiileten a jotevd
szamara, feliratot allitottak, amely felsorolta jotéteményeit vagy ko-
szorut, mellszobrot ajandékozott a kozosség, esetleg egy tinnepséget
szerveztek az 6 joakardjuk szamara.'®

13 Zuiderhoek, Arjan: The politics of munificence in the Roman Empire.
Cambride University Press, New York, 2009, 6-9.

14 Gehrke, Hans-Joachim: “Euergetism”. In: Hubert Cancik - Helmuth Schnei-
der (ed.): Brill's New Pauly. https://referenceworks.brillonline.com/entries/
brill-s-new-pauly/*-e404490 (2020. 01. 10.)

15 Zuiderhoek: 9.

16 Zuiderhoek: 9-11.
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Az evangéliumok példai az anyagi javak
hasznalatarol

Az Ujszovetségben a leggyakrabban a ntwyog kifejezést hasznaljak a
szegénység leirasara. Ez a kifejezés huszonnégy helyen szerepel az
evangéliumokban, illetve négyszer hasznalja a Jakab levél szerzbje
is. A hasznalt gorog sz elsdsorban azokat a személyeket jelolte, akik
alamizsnara szorultak és altalaban a tarsadalom peremére keriiltek
valamilyen okbdl kifolydlag. Lukacs evangéliuma a legtobb esetben,
ahogy arra majd alabb még kitériink, a ntoyoi sz ellentéteként hasz-
nalja a mhovoiot kifejezést, amely a gazdag személyt jeloli. Az evan-
gélistak koziil Lukacs konkrétan a szegénységrol beszél és az altala
hasznalt kifejezések altalaban konkrét személyekre is utalnak, ezzel
szemben Maté azt inkabb spiritudlis sikra helyezi, de nala sem t{inik
el teljesen a szegénység szocialis mivolta, azonban az kisebb jelen-
t6séggel bir nala.”

A torténeti Jézus a mi konkrét vilagunkban élt, és kapcsolatban
allt annak anyagi adottsagaival is, igy elengedhetetleniil a gazdasa-
gi folyamatokkal, a kereskedelemmel és a tarsadalom vagyoni hely-
zetével is foglalkozott, ahogy azt tanitéi tevékenysége is mutatta.
Az els6 parancsolat alapjan egyedill Isten az, aki imadhato, de a
blinbeesés dta fennall a veszélye, hogy valaki az anyagi vilag vala-
milyen targyat, eszkozét, egy személyt kezd el ,isteniteni” és ezaltal
kizarja a transzcendens vilaggal valé kapcsolatot az életébdl. Jézus
nem egy foldi mennyorszagot hozott létre, illetve a tanitvanyainak
jelekként kellett részt venniiik a vilag életében, igy az anyagi javak-
tol is figgetleniteniiik kellett magukat, hogy hitelesen tudjak atadni
a tanitast. Természetesen maga Jézus sem itélte el az anyagi javak
létét, hanem az azokhoz val6 helytelen hozzaallast, illetve helytelen

17 Hamel, Gildas: Poverty and Charity in Roman Palestine. University of Cali-
fornia Publications: Near Eastern Studies, 23, 1990, 205; Pecsuk Otto: Inter-
preting and Translating Ptochoi t6 Pneumati. In: Benyik Gyorgy (ed.): The
Bible and Economics. JATEPress, Szeged, 2014, 299.
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felhasznalasukat itélte el erételjesen. Egyfajta reformot hozott mar a
sajat koraban is az anyagi javakhoz valé viszonyulas tekintetében,
ezért is fontos attekinteni, hogy az evangéliumokban milyen részek
jelzik ezt a hozzaallast, amely akar még kora tarsadalma szamara
is igen meredek volt. Tanitasanak mintegy kozéppontjat képezi a
szabadsag, az igazsag és a szeretet kihangsulyozasa, mint olyan ele-
mek, amelyek nélkiil nem valdsithaté meg az Isten és embertarsak
iranti odaado élet.’®

Jézus tanitasaban az egyik legfontosabb helyet foglaljak el a sze-
gények, és az ¢ utjuk az iidvosség felé, illetve a roluk valé gondos-
kodas is komoly elvarasa Jézusnak a tanitvanyoktdl. Jézusnak is
voltak ismeretei a korabeli gazdasagi viszonyokrdl, akar Szent Jézsef
acsmiihelye révén, ahogy az tiikr6z6dik a tornyot épité ember torté-
netében, illetve Jézusnak és a tanitvanyoknak is voltak tamogatoéik
és valamilyen formaban pénziik is, amit Judas kezelt.® Ezenkiviil
az adozassal kapcsolatos epizdd is tovabb erdsiti azt a tényt, hogy
Jézus jol tajékozott volt a kor gazdasagi vilagaban, azonban a hang-
sulyt mindig Istenre fektette.?°

A tornyot épitd ember példazataban (Lk 14,28-30) is felsejlik az,
hogy Jézusnak az acsmiihelyben vald dolgozas révén volt a gazda-
sagi beszerzésrol, a pénziigyek intézésérdl megfelel6 ismerete. Ezt
bizonyitja az is, hogy a Lukacs evangéliumaban megjelend részben
milyen pontos leirast ad hallgatésaganak a gazdasagi tigyletekkel
kapcsolatosan. A vidékre jellemzd, hogy a sz616sokbe a vincellérek
tornyot szerettek volna épiteni, mert annak kettds funkcioja révén
egyszerre lehetett lakas, ahol munkaidében a gazda és a munka-
sok lakhattak, ugyanakkor biztonsagi szerepet is betdltott azaltal,
hogy a magasabb épiiletrdl lehetett feliigyelni a tertiletet, igy elére
latni az érkez6 tolvajokat és allatokat is, és ezaltal megel6zhetévé

18 Kranitz Mihaly: Bevezetés. Jézus és a pénz. A pénzrdl szo6l6 keresztény fel-
fogas az evangéliumokban. In: Katona Klara (szerk.): A piac és az allam az
ember szolgalataban (?) Pazmany Press, Budapest, 2018, 16-18.

19 Kranitz: 18-20.

20 Nutzinger, Hans: Die Wirtschaft in der Bibel. Volkswirtschaftliche Diskus-
sionsbeitrdge, No. 59, Universitat Kassel, Fachbereich Wirtschaftswis-
senschaften, Kassel, 2004, 6.
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valt az iiltetvény megrongalasa. Annak ellenére, hogy Jézus tanit-
vanyi kérében nem talalunk sz6lésgazdakat, minden bizonnyal 6k
is jol ismerték a korabeli gazdasagi helyzetet és tudtak, hogy egy
ilyen vallalkozas nem kevés pénzzel jar. Ugyanakkor a példazatban
megjelenik az is, hogy ha valaki eldzetes mérlegelés nélkiil fog neki
az épitkezésnek és kidertiil, hogy nem megfelel6en mérte fel anyagi
helyzetét, akkor a tarsadalom megvetéssel fogja fogadni a késébbi-
ekben. Tehat megint el6kertilt a becstilet-szégyen kérdése a befek-
tetések kapcsan. Megjegyezhetd, hogy Jézus tanitasaba szervesen
illeszkedik a pénz helyes hasznalatardl valé tanitas azaltal, hogy a
konkrét eset tanulsagai egész sor gyakorlati alapelvet is allithatnak
a tanitvanyok szamara, akik dontéseik elétt megfontoltan kell csele-
dalom egyfajta megvetéssel fogad elhamarkodott dontésiik miatt.?!
Ugyanugy az elemzett szovegrész utan egy masik, de szerkezetében
és felépitésében nagyon is hasonlé példazat kovetkezik, amelyben
a haboruba késziil6 kiraly a fészerepld, és 6 is ugyanugy cselekszik,
mint az a bolcs gazda, aki szamvetést tesz cselekvései el6tt.
Lukacs evangéliumaban nem sokkal a tornyot épit6 gazda, illetve
a csataba vonulé uralkodé példazata utan talaljuk a ravasz vagyon-
kezel6rdl, vagy mas helyeken a hamis safarrodl szolé példabeszédet
(Lk 16,1-12). Ennek az evangéliumi torténetnek két szerepléje van.
Egyrészt a gazdag ember, aki bizonyara kiilfoldi szarmazasu volt
és nem is tartézkodott birtokan, hanem kiadta azt egy vagyonke-
zelének. Ez ismert szokas volt a korszakban, erre mar utaltunk a
tarsadalmi szerkezet targyalasakor is. Annak ellenére, hogy nagy
onallésaga volt az egyes vagyonkezel6knek, azok valamilyen forma-
ban mindig elszamolassal tartoztak a foldesurnak. A toérténet szerint
ismeretlen személyek bepanaszoltak a vagyonkezel6t, hogy az nem
megfelel6en gazdalkodik a vagyonnal, s6t eltékozolja azt. Ekkor a
gazdag ember kérte az addsleveleket, szamlakat és mas bizonyitd
okmanyokat, hogy megbizonyosodjon vagyona eltékozlasarol. A 3-4.
versben nagyon jol kivehet6, hogy a vagyonkezel6 valéban nem a

21 Stoger, Alois: A Lukdcs-evangélium. (ford. Szabd Janos) Prugg, Eisenstadt,
1975, 236-237; Tinsley, E. John: The Gospel According to Luke. University
Press, Cambridge, 1965, 154-155.



Egységes az Ujszovetségi iratok tanitasa
az anyagi javakhoz valé hozzaallasrol? 23

megfeleld célokra hasznalta fel a ra bizott vagyont, ezért kétségbe
esik, mert szégyenfolt keriill az 6 becstiletére, tobbé nem kertilhet
ilyen magas pozicioba, és a munkara is képtelen. A koldulas pedig
szamara szégyenteljes allapotot jelent. Gondolatai arra vezetik, hogy
amig még statusa megengedi, addig megprobalja eddigi tevékeny-
ségét a sajat javara forditani. Ezen gondolatanak eredményeképpen
behivta uranak adoésait, és az addslevelek modositasaval elengedte
azok tartozasat. A szovegek alapjan az egyik adésnak szaz korso
olajbol elengedi felét. Ez akkoriban tobb mint 180 liter olajat jelent-
tett. A masik adésnak pedig a szaz véka buzabdl elenged huszat,
vagyis nagyjabol 110 mazsanak megfeleld buizat. A két engedmény
0sszege egyenként 500 dénarra rugott a kutatasok alapjan, tehat
nem kis 6sszegrél van szo, ha figyelembe vessziik, hogy egy nap-
szamos napi dija egy ezilist dénar volt. A példabeszéd folytatasaban
olvashatjuk, hogy az ur megdicsérte intézgjét. Itt azonban a jézusi
példabeszédben nem a vagyonkezeld erkolcstelen viselkedése az,
amely elismerést kap, hanem az a merészség, amely altal a jovébe
tekint és a nem meghatarozott idében eljovd, de kozelgd itélet el6tt
szerez maganak a jocselekedetek révén elismerést. Ez a példabeszéd
mindenképpen eszkatologikus felhivas mar a tanitvanyok szamara
is. Okosak kell legyenek és gondoskodniuk kell a végs6 éraban az
orok jovenddjikr6l. Nem minden tekintetben okosabbak az e vilag
fiai a vilagossag fiainal. Az kétségtelen, hogy a f6ldi tigyek intézésé-
ben akar még lelkiismeretiik elfojtasa révén is képesek sajat hasz-
nukat szem el6tt tartva cselekedni és elérni kitlizott céljaikat. Ez
azonban nem elegendd. Krisztus tanitasa szerint az a hii szolga, aki
készen all ura eljovetelére és nem fél tetteinek megitélésében.?

A harmadik szentirasi rész, amelyet elemezni fogunk, az Ujszo-
vetségben ugy szerepel, mint a gazdag emberrdl szol6 elbeszélés
(Mk 10,17-22), azonban errdl csak a részlet végén szerziink tudomast,
addig nem emlit6dik még szarmazasa és neve sem az illetének.
A j6 mester megszolitast Jézus azzal haritja el, hogy egyediil Isten
a jo és neki jar ki a dicséret. Ez a jelenet értelmezhetd az Isten Fia
kilétét elétérbe helyezd ,Mark-féle” pedagdgia eredményeként is.
22 Stoger: 251-253; da Spinetoli, Ortensio: Lukdcs. A szegények evangéliuma.

(ford. Turay Alfréd) Agapé, Szeged, 1996, 512-516.
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A parbeszéd végig egy tanar-diak, egy kérdezz-felelek sémaba illesz-
kedik, ahol Jézus prébalja ravezetni a hozza folyamodé személyt
f6 kérdésének megvalaszolasara. A parbeszédbdl kideriil, hogy a
gazdag ember életében megtartotta a parancsokat. Jézus a paran-
csolatok koziil azokat idézi fel, amelyek az emberek kozti kapcsola-
tokra utal. A valasz alapjan a gazdag megtartotta mindezen paran-
csolatokat mar ifju kora 6ta, tehat igen nagy gondot forditott arra,
hogy a kortlotte levékkel benséséges kapcsolatot alakitson ki. Ez
a valasz elnyerte Jézus szimpatiajat is, és meghivta tanitvanyi ko-
rébe, kérve a vagyona eladasat és annak szétosztasat a szegények
kozott. Ekkor fordulat torténik az elbeszélésben és kidertiil, hogy az
ember, aki Jézussal talalkozott, igen elszomorodott, mert igen nagy
vagyona volt. A gorog szovegben a xtijpo?® szé szerepel, amely konk-
rétan utal arra, hogy a vagyon valdsziniileg valamilyen tulajdonra,
els6sorban foldtulajdonra, telekre és az abbdl nyert jévedelemre vo-
natkozott. Lathatd tehat, hogy Jézus a tanitdi évek alatt odafigyelt
arra, hogy tanitvanyai képesek legyenek feladni korabbi életiiket
Isten kovetéséért és azt se sajnaljak, ha vagyonukat kell odaadjak a
szegényeknek, amely Jézus igehirdetésének egyik kdzponti témaja.
Az elemzett evangéliumi részt Jézus tanitasa koveti, amelyet csak
tanitvanyainak mond el, és ebben is jelzi a gazdagsag veszélyét és
azokat a gatakat, amelyeket a vagyon tamaszt az orok életre valo
jutas kapujaba.?

23 https://ujszov.hu/text?corpus=2&book=202&chapter=10&verse=174#!
20201002200120 (2020. 01. 10.)

24 Harrington, Daniel J: Evangélium Mdrk szerint. http://www.biblia-tarsulat.
hu/kommentar.html (2020. 01. 11.); Weber, Josef: 28. Sonntag im Jahreskreis
(B): Mk 10,17-30. http://www.perikopen.de/Lesejahr_B/28_iJ_B_Mk10_17-
30_Weber.pdf (2020. 01. 10.); Zamfir Korinna: Ujszévetségi exegézis. Mega,
Kolozsvar, 2014, 101-103. Az elemzés sordn nem tértink ki részletesen a
masik két szinoptikus evangéliumban talalhaté hasonlé térténetre (Mt
19,16-30; Lk 18,18-30), de azok is hasonlé strukturara épiilnek és a monda-
nivald is megfelel a Mark altal kozolt részletnek.
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A Jakab-levél tanitasa az anyagi javakkal
kapcsolatosan

Az evangéliumi részek utan nem a pali teoldgiaval folytatjuk elem-
zéslinket. Ez annak tudhato be, hogy a Jakab-levél szoros kapcsola-
tot mutat a Jézus-hagyomannyal, és sokkal tobb k6zos érintkezési
pont is felfedezhet6 az amugy rovid terjedelmi levél és az evangé-
liumokban megfogalmazott tanitasok kozott. Tobb tiz evangéliumi
vers témaja, motivuma ismerhetd fel a Jakab apostolnak tulajdoni-
tott levélben. Szoszerinti egyezés egyaltalan nem talalhato a levél és
az evangéliumok kozott, azonban nagyon is sokatmondé az a tény,
hogy az dsszképet tekintve igenis sok a hasonl6 kifejezés, ugyan-
akkor az evangéliumokbdl is idéz a levél szerzdje, és megtalalhatok
hasonlé témavalasztasok is. Pontosan a legutoljara emlitett k6zos
témavalasztasok azok, amelyek a leginkabb megalapozzak a k6zos
forras meglétét. A szakirodalom ezt a Q-forrasként jeloli meg, azon-
ban a kutatasok alapjan az is elmondhaté, hogy a Jakab-levél szer-
z06je az emlitett forras még a lejegyzés el6tti valtozatat ismerhette,
annak betudva, hogy kiilénb6z6 helyeken kiilonb6z6 formaban idézi
vagy Lukacsot, vagy Matét. A témavalasztasok kézos vonasai Czi-
re Szabolcs kutatasara alapozva a kdvetkezOk: alazatosak és mar-
ginalizaltak kedvez6 helyzetének kinyilvanitasa, statusreverzio,
eszkatoldgia és végso statusreverzid, radikalis tanitvanyi magatar-
tas, Isten irgalmassaga az itéletben, Istenre hagyatkozas, hatékony
imadkozas.?

A kutatok kozott nincs egyetértés sem a keletkezés, sem a szer-
z0ség kapcsan. Kutatasi témank szempontjabol kevésbé relevans a
szerzOség kérdése, illetve az, hogy mikor keletkezett a levél, azon-
ban annyit fontos kihangsulyozni, hogy inkabb az I. szazad vége
felé keletkezett miirdl beszélhetiink, vagyis Jeruzsalem pusztulasa
utan, és a szerzé nem maga Jakab, az Ur testvére, hanem egy olyan

25 Czire: 76-77; Batten, Alicia J: The Jesus Tradition and the Letter of James.
Review and Expositor, 108, Summer 2011, 382-383.
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ismeretlen szerzd, aki Jakab tekintélyét szerette volna felhasznalni
a leirtak megerdsitésére, illetve lehetett Jakab egyik tanitvanya is.
A levél megirdja jartas volt a gorog nyelvben és a retorikaban is,
amely egy olyan nyelvezetet eredményezett, amely nem mentes
szonoki fogasoktdl és a gazdag székincs hasznalattol.2

Mar Luther Marton koratdl kezdve olyan értelmezések is napvi-
lagot lattak, amely alapjan a Jakab-levél szemben all a pali teoldgi-
aval, els6sorban a megigazulastannal. Témankat ez a kérdés nem
érinti jelent6sen, ezért megelégsziink annak leszogezésével, hogy
maga Pal apostol is fontosnak tartotta, hogy a hit altali megigazulas
eredménye lathatéva kell valjon a szeretet tettei révén.?’” Kutatasunk
szempontjabdl is relevans kiilonbség a Jakab-levél és a pali levelek
kozott abban mutatkozik meg, hogy elébbi nem egy jol koriilhatarolt
kozosséghez szolt, hanem ahogy a késébbiekben nevezték, katolikus
levélként sokkal altalanosabb megfogalmazasokat talalunk benne
és igy lehetdvé valt, hogy a korabeli terjesztési gyakorlat révén mi-
nél tobb kozosséghez eljusson ez a levél, és a benne megfogalmazott
tanitas termékeny talajra taldljon a keresztények kozott. A levélben
hangsulyosan jelen van a mindennapokban valé helytallasra valo
nevelés, igy az anyagiakkal val6 kapcsolat is egy olyan téma a levél-
ben, amelyre utmutatasokat és eligazitasokat talalunk.

Az 6segyhaz egyik sajatos konfliktusa jelenik meg Jakab apostol
levelében, amelynek kézéppontjaban a szegénység és a gazdagsag
all. Ez a konfliktus egyarant vallasi és ideoldgiai toltettel is birt, mi-
vel az 6skereszténység koraban a tarsadalmi problémak nem tisz-
tan politikai jelent&ségiiek vagy szocialis kérdések voltak, hanem
ugyanugy vallasi kérdések is, ami annak tudhato be, hogy a vallas
és a politika nagyon szorosan 6sszetartozott, barmennyire is nehéz
azt a mai kor embereinek elképzelni. A szegénység és gazdagsag

26 Kocsis Imre: Bevezetés az Ujszévetség kortorténetébe és irodalmdba. I1. ko-
tet, Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2016, 196-198; A szerzdség kérdését
illet6leg bévebben lasd: Williams, Ronald Ralph: The Letters of John and
James. University Press, Cambridge, 1965, 75-83.

27 Kocsis: Bevezetés. I1. k., 196-198.

28 Linton, Gregory: The Letter of James: Practical Wisdom for everyday Life.
(2016), 1-4. https://www.academia.edu/30863910/The_Letter_of James_
Practical_ Wisdom_for_Everyday_Life (2020. 01. 11.)
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problémaja konkrétan a Jk 2,1-9-ben jelenik meg, és a kovetkezékben
ezt a részletet elemezziik mélyrehatébban.?

Az emlitett versrészlet nagyon jol szimbolizalja az 6segyhaz mar
emlitett konfliktusanak (gazdagok és szegények helyzete) természe-
tét. A 2,1 versnek a legjobban talalé magyar forditasa az eredetihez a
kovetkez6: ,Testvéreim, nem lehet a személyvalogatas allapotaban a
mi dicsOséges Urunk, Jézus Krisztus hite bennetek”. Ennek értelmé-
ben azok, akik mar megkeresztelkedtek és elkotelezddtek Jézus mel-
lett, nem tehetik meg azt, hogy a szegény és gazdag betérék kozott
hierarchiat allitanak fel a vagyonosabb javara és diszkriminaljak azt
a személyt, akinek nincs komoly anyagi hattere. Egy ilyen szitua-
ciot vazol fel a Jakab-levél masodik fejezetének els6 kilenc verse is.
A gyiilekezetre hasznalt gorog kifejezés itt nem az istentiszteletre
osszegyllt kozosséget jeloli, hanem valamilyen mas gytlekezeti ta-
lalkozdra, tehat egy olyan esemény a torténet hattere, amely a kora-
beli tarsadalmi viszonyokat is tiikrozi. A kutatas megosztott abban,
hogy a két 1atogatd a kozosség tagja volt-e vagy sem. Azok a szakem-
berek, akik arra hajlanak, hogy a személyek a kozosség tagjai voltak,
azt hozzak fel érvként, hogy a leirt helyzet egy térvényszéki esetet
ir le, amikor két gyiilekezeti tag pereskedik egymassal. Egy masik
érv ezen iranyba arra hivatkozik, hogy a vagyonos tamogatéi a ko-
zosségeknek meglatogathattak a timogatottakat. Sokkal tarthatobb
az az érv, hogy itt két olyan személyrél van sz6, akik nem tartoz-
tak a gylilekezethez. Kozvetlenil erre utal az is, hogy idegenekként
mutatja be 6ket a szoveg. A szakirodalom azt is feltételezi, hogy itt
a gazdag betér6 egy patronus lehetett, aki az 6 mentoraltjat kisérte
el, ezzel is erdsitve sajat reputaciojat a korabeli becsiilet-szégyen
toposz kapcsan, ahogy arra mar korabban is reflektaltunk.*

A gazdagot a levél szerzdje kiils6 ismertetd jegyei alapjan mutat-
ja be mint aki arany gyfriit, és fényes ruhat hord, de azutan szin-
te rogton atvalt egy altalanos tarsadalmi csoport bemutatasara a
szerepld altal, vagyis azok ismertetésére, akik torvény elé viszik a
keresztényeket. A szegények megnevezésére a jézusi hagyomany-
bdl atvett ptokosz szot hasznalja, illetve itt is egy altalanosabb,

29 Czire: 69.
30 Czire: 78-80.
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tarsadalmi csoport leirasara hasznalja, azok, akiket a tarsadalom
peremeére szoritottak azaltal, hogy akar még keresztények is a sze-
mélyvalogatas révén a lehetséges patrénusokat keresik és nem ve-
szik tekintetbe Jézus tanitasat az orok élet viszonylatardl, ahol mar
nem lesznek jelen a gazdasagi és tarsadalmi kiilonbségek, ahol nem
az evilagi rend szerint fogjak majd megitélni az egyéneket. Fontos
kitétel, hogy Jakabnal a kérdés els6sorban vallasi téren kertil meg-
vilagitasra, és igy kell értelmezni a gazdagok és szegények partolasa
kozti ellentétet is. Egyediil ebben a szentirasi részben szerepel em-
ber-ember kozti viszony leirasara a személyvalogatas igei alakja.*

A Jakab-levél egy masik olyan része, ahol a gazdagsag elleni mo-
ralis tanitasrol olvashatunk, az az utolso fejezet els6 harom ver-
se. Ez a része a levélnek a Q forrasban is fellelhet6 hasonlé téméat
dolgoz fel, amikor a gazdagok hamis bizakodasat itéli el a vagyon
halmozasa révén és azzal, hogy nem tor6dnek a hamarosan kozelgé
itélettel. Tovabba a masodik fejezethez hasonldan itt is megjelenik,
hogy azok, akik a tarsadalom fels6bb rétegeihez tartoznak, elitélik
az igazakat, illetve a munkasoktdél megvonjak a nekik jaré bért. Ezzel
a kijelentéssel a szocialis igazsagtalansag, akar a rabszolgatartas
elleni beszéd is kiolvashat¢ a sorok koziil.*?

A pali teolégia megnyilatkozasai
az anyagi javakrol

Georgi 1992-ben még azt jegyezte meg, hogy az egyhaz, a teoldgia
és maga a biblikus kutatas sincs tudataban annak, hogy a hiteles
pali levelekben az egyik legjobban kifejtett reflexiot talaljuk a pénz
aramlasarol a korabeli tarsadalomban. Pal leveleiben talalhat6 gaz-
dasagi elgondolasok és az anyagi javakra vonatkozo megjegyzései
természetesen a mai gazdasagi formakhoz egyaltalan nem igazit-
hatdak. A kritikus gondolkodas megkoveteli, hogy a pali levelekben
szerepl6 gondolatokat, amelyek valamilyen formaban a gazdasaghoz

31 Czire: 80-83.
32 Batten: 387.
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tartoznak, azokat politikai és vallasi szempont alapjan is elemez-
zlik, mivel a korban a gazdasag szorosan 6sszefiiggott a politikai és
vallasi élettel egyarant. Pal missziés tevékenysége Kis-Azsia urba-
nus vilagaban tortént, mig ezzel szemben Jézus a palesztinai zsido-
sagnak hirdette az evangéliumot, amely els6sorban ruralis vidéken
élt, és ahol az emberek is szegény korilmények kozott éltek. A pali
misszio egy jol kifejlett vilagban, a poliszok vilagaban zajlott, ahol a
gazdasagi ismeretek is sokkal elérehaladottabbak voltak. Mindezen
tényeknek is kovetkezménye, hogy Pal levelei nem ellenségesek az
anyagijavakkal, a gazdasagi rendszerrel, a t6ke gytjtésével, a befek-
tetéssel. A megtérdk szamara nem irja el6, hogy korabbi foglalkoza-
sukat abba kellene hagyjak, hanem elsésorban azokhoz val6é moralis
hozzaallast javasolja, illetve a keresztényekre jellemzd életmad at-
vitelét kéri a munka idejére is. Ezenkiviil a helyi jdmédua személyek
kozul is csatlakoznak mar a pali kozosségekhez, de ez a szam ele-
nyész6. Erastus a varos vagyonat kezelte példaul a Rom 16,23-ban.*

A paruzia késése is kozrejatszott, hogy Pal azt tanacsolja a kozos-
ségek tagjainak, maradjanak meg foglalkozasukban és legyen meg
az onfenntartasuk. O is folytatta korabbi tevékenységét, miutan el-
kezdte apostoli munkajat. Errél tanuskodik az ApCsel 18,3, tovabba
az 1Tessz 2,8-9-ben az is megjelenik, hogy maga Pal és munkatarsai
dolgoznak azért, hogy ne legyenek terhére a helyi kdzosségnek ad-
dig, amig ott hirdetik Isten evangéliumat. Barry Gordon erre a szent-
irasi részre alapozva allapitja meg azt, hogy Palnak mennyire fontos
volt az onfenntartas mikroszinten. A 2Kor 9,8 arra hivja fel a k6zos-
ségek figyelmét, hogy az autarkeia révén elegendét ad Isten minden-
kinek, ami az élethez sziikséges. Ezt Pal az adakozas kapcsan irja,
ahol magasztalja a békezli adakozot, és batoritja a keresztényeket az
adakozasra, bizva Isten béséges jutalmaban. Az énfenntartas mod-
ja azt is el6segiti, hogy a keresztény kozosségek képesek legyenek
elhatarolddni a ritualis blindsségtol és ezaltal tovabb folytathassak
munkajukat. A korabeli tarsadalom igen jelent6sen kiélezte a becsii-
let és szégyen kérdését, és ennek kapcsan ha valaki nem volt képes

33 Gotsis, George - Drakopoulou Dodd, Sarah: Economic Ideas in the Pauline
Epistles of the New Testament. History of Economics Review, 35, 2002, 18-
29.
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fenntartani sajat csaladjat a megfelel6 mddon, akkor az is magaval
vonta a szégyent.*

Hozzatartozik Pal tanitdsahoz az is, hogy az igehirdetésért nem
fogad el anyagi tamogatast, egyetlen esetben, a Fil 4,15-19 alapjan
adomanyt kap a kozosségtdl, ezt halasan koszoni és kifejezi, hogy
megvan mindene, ami sziitkséges. A filippiekhez irt levél emlitett
szakasza kortil a kutatok tobb lehetséges interpretaciot is felvazol-
tak. C. H. Dodd az 1Kor 9, 15-18-ra hivatkozva allitja azt, hogy Pal
ebben a levelében megprobalja alcazni zavarat azzal kapcsolatosan,
hogy mennyire nem kivant 6 pénzbeli adomanyokat kapni. A Filippi
levélben hasznalt terminoldgia a korabeli gazdasagi nyelvezetbdl
volt kolcsonozve, ezért is hangsulyozza Dodd, hogy ezaltal Pal azt
probalta meg magyarazni, hogy a kapott adomany egy kereskedelmi
ugyletnek a targya és nem az § igehirdetéséért jar. A 36cemwc® és a
Muyewc®® szavak valéban olyan kifejezések, amelyeket a kereskedel-
mi nyelvezetben hasznaltak a gorég vilagban. Az adas és a kapas itt
kolcsonosséget feltételez, tehat az arucsere lebonyolitasara is hasz-
naltak, illetve az adas gorog szo6 jelentése mogott meghuzodik az az
elgondolas is, hogy ez a cselekedet az ajandékozottat arra sarkallja,
hogy 6 is viszonozza a kedvességet. Dodd értelmezésével szemben
Peterman pontosan az utobbi 6sszefiiggésbdl kiindulva azt emeli ki,
hogy Pal azért hasznalhatta az elsésorban gazdasagi kifejezéseket,
mert azok az egymassal szembeni kotelezettséget is jelolték. Peter-
man szerint pontosan ez torténik a Filippi levél ide vonatkozé részé-
ben is, ahol Pal a kozosségtdl kapott ajandékra sajatosan keresztény
adomannyal valaszol, és az Ur békez(i aldasat igéri meg szamukra,
ezaltal is biztatja 6ket, hogy adomanyaik gyltimolcsét kamatoztas-
sak a sajat javukra.*

A pali teoldgia egy masik, kutatasunk szempontjabdl igen jelen-
tOs eleme az 6nallésag, elsésorban az anyagi javak terén mutatkozé
jelentéstartalom szerint. Az igazi gazdagsag ebben a tekintetben az

34 Gotsis - Drakopoulou Dodd: 19-21.

35 https://biblehub.com/greek/1394.htm (2020. 01. 10.)

36 https://biblehub.com/greek/3028.htm (2020. 01. 10.)

37 Barnet, John: Paul’s Reception of the Gift from Philippi. St Vladimir’s Theo-
logical Quarterly, 50:3, 2006, 225-228.
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anyagi javaktol valo fiiggetlenedés, abban az értelemben, hogy bol-
dog élet élhetd luxuscikkek, illetve nagy vagyon nélkiil is. Fentebb
mar réviden érintettiik a gorog filozofia azon vetiiletét, amely az
onallésaggal foglalkozik, és erre az autarkeia kifejezést hasznaltak
a korabeli gondolkoddk. Az autarkeia kifejezést szinte lehetetlen ma-
gyarra egyetlen szdval forditani, legkdzelebb az a meghatarozas all,
hogy a kiils6, anyagi vilagtdl a személy képes elhatarolédni olyan
értelemben, hogy az nem befolyasolja az § boldogsagat, illetve képes
alkalmazkodni a nehéz anyagi koriilményekhez is. A gorog filozofiai
iskolai kozott sem volt azonos az autarkeia értelmezése. A cinikusok
példaul radikalisan alltak hozza a kérdéshez, és ezaltal 6k kivontak
magukat a kozosségi életbdl is. Ezzel szemben a sztoikusok nem vo-
nultak ki a tarsadalombdl annak ellenére, hogy 6k is nagyra tartot-
tak az 6nallésag eszméjét. A pali levelekben is el6fordul a kifejezés,
igy példaul a Fil 4,11-ben és az 1Tim 6,6-ban. Nehéz megallapitani,
hogy Pal kapcsolatban volt-e a gorog filozéfia el6bb emlitett iskolai-
val, de a levelekben el6fordulé részek azt bizonyitjak, hogy bizonya-
ra hatottak az 6 gondolatvilagara is a gorog filozofia egyes tételei.®®

Pontosan az 1Tim 6,9-10 az a rész, amely ezen tanulmany koz-
ponti kérdéskorét is felveti, de ugyanakkor magaban a pali teold-
giaban is tobb kérdést vet fel. A szakirodalom alapjan elmondhato,
hogy ez az a levélrész a pali iskolabdl, amely szemléletében kozelit a
szinoptikusok, illetve a Jakab-levél hozzaallasahoz az anyagi javak
kapcsan. Ezért is érdekes kérdés, hogy az eredeti pali levelek és a
deutero-pali levelek, illetve a pasztoralis levelek mennyiben térnek
el egymastdl ilyen gondolati sikon is. Szerintiik az anyagi javak hal-
mozasa elhomalyositja az egyén itéloképességét és mar nem lesz
tobbé Krisztus-kovetd, hanem pontosan az anyagi javak balvanyo-
zasanak a veszélye all fenn.

A pénz, illetve a pénz gyjtése, halmozasa kapcsan elmondhato,
hogy a proto-pali levelek azok, amelyek nem itélik el az anyagi ja-
vak gyljtését. Ez azzal is bizonyithatd, hogy Pal gytjtést szervez a
jeruzsalemi kozosségnek, amely nagyon jol szimbolizalja az egyhaz

38 Zamfir Korinna: The Love of Money is the Root of all evils. Wealth and the
well-to-do in 1 Timothy. In: Benyik Gyorgy (ed.): The Bible and Economics.
JATEPress, Szeged, 2014, 421; Gotsis - Drakopoulou Dodd: 27.
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egyetemességének egyik korai kialakulasi fazisat is. Tovabba ahhoz,
hogy egy telepiilésen az adott keresztény kozosség tagjai képesek
legyenek adakozni, logikusan rendelkeznitik kellett valamennyi f6-
l6sleges vagyonnal, mivel a pali levelek, az 6nfenntartasra is hang-
sulyt fektetnek, ezért nehezebben elképzelhetd az, hogy a gorég-ro-
mai kultura varosaiban a hivek vagyonkozosségben éltek volna. Ez
is alatamasztja azt a tényt, hogy az els6 pali kozosségekben nem
alltak negativan az anyagi javak gytjtéséhez. A gyjtés kapcsan
a 1Kor 16,2-ben kifejezetten a korabeli kereskedelmi terminoldgiat
hasznalja.*

A Timéteushoz irt els6 levél nem tartozik az autentikus pali leve-
lek kozé, azonban a benne szerepld tanitas az anyagi javakhoz valo
hozzaallasrdél annyira markans, hogy nem lehet figyelmen kivil
hagyni ezen tanulmany esetében sem. A levél hatodik fejezetében
a kovetkez6 részletet olvashatjuk: ,Minden baj gyokere ugyanis a
pénz utani soévargas”. Az idézett rész mindenképp arra utal, hogy
a gondok a tarsadalom pénzsévargasabdl erednek. Ezt a gilapyvpio
gorog szoval jeloli, amely valéban azokat a személyeket jeloli meg,
akik az anyagiak halmozasaval vannak elfoglalva. Azonban nem
sokkal késébb, ugyanezen fejezetben, a 17-19 versekben a gazdago-
kat arra buzditja a levél szerzdje, hogy adakozas és békeziiség révén
szerezzenek maguknak alapot az igaz élet elnyerésére. A tarsadalmi
szerkezetr6l szolo fejezetben mar leirasra keriilt az euergetizmus
gyakorlatanak a mibenléte. A Timdteushoz irt levél utébb emlitett
két versében pontosan erre a gyakorlatra val6 felhivast lehet fel-
fedezni. Ugyan nem konkrétan az euergetes sz6 szerepel, hanem
a edpetadotovg,® amely ugyanakkor békezlt jelent, tehat nem all
messze a két fogalom jelentése egymastodl. Ezek alapjan az is el-
mondhatd, hogy a levél szerzéjének a vagyonhoz vald hozzaallasa
ambivalens, mivel el6szor ugy jeloli meg, mint minden baj forrasat,
ugyanakkor néhany verssel késébb arra buzditja a gazdagokat, hogy
adakozzanak. Természetesen az ambivalencia feloldhat6 azaltal,
hogy a szerz6 szocialis érzékenysége arra inditja, hogy a szegények
megfeleld tamogatasa érdekében még a gazdagok is felhasznalhatok

39 Gotsis - Drakopoulou Dodd: 24-25.
40 V0. https://biblehub.com/greek/eumetadotous_2130.htm (2020. 01. 11.)
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és a vagyon kikertl a teljes megvetettség arnyékabol azaltal, hogy
megfeleld elosztas révén a tarsadalom peremére szorultakat sikertil
megmenteni. Tovabba a 17. versben arra is utal a levél irdja, hogy az
evilagi vagyon teljesen bizonytalan és nem érdemes abba fektetni
minden reménységet. Ezzel is csak hangsulyozza azt az elgondolast,
hogy az evilagi javak minden esetben az egyének fenntartasat szol-
galjak és nem azt, hogy egyeseknek hamis biztonsagot nyujtsanak.*

Kovetkeztetések

Roviden felelevenitjiikk kezdeti hipotézisiinket: az ujszdvetségi
szentirasi részek, mivel egy kanon alapjat képezik, ezért egy adott
kérdésben ugyanazt az allaspontot képviselik. A kutatasok alap-
jan kijelenthetd, hogy ugyan az ujszovetségi iratokban megjelend
elgondolasokban vannak kiilonbségek, de 6sszességében az irany
ugyanaz, mindegyik szerz6 az anyagi javakhoz valoé helyes hozza-
allas elveit akarja atadni a kozosségeknek. A kiilonbségek inkabb a
sajatos megfogalmazasokban és széhasznalatban figyelhet6k meg.
Tovabbi eltérés a killonbo6z6 tarsadalmi rétegekhez vald hozzaallas-
ban figyelheté meg. Az evangéliumok szerzdéi és Jakab inkabb a sze-
gények helyzetének megvaltoztatasara 6sszpontosit és olyan példa-
kat ir le, amelyek arra 6sztonzik a vagyonosabb személyeket, hogy
egyre inkabb felfigyeljenek a szocialis igényekre. Palnal valamivel
masabb az 0sszkép. Ez betudhat6 annak is, hogy a pali kozosségek
varosi miliében éltek ellentétben azokkal a zsidé kozosségekkel,
amelyekhez az evangéliumok vagy Jakab levelének tanitasa szol.
Pal nagyobb megértést tanusit a korabeli tarsadalom fels6é katego-
ridiban léveOk irant is, azonban nala is megtalalhato az a cél, hogy a
szegények sorsan valtoztatni kell.

41 Downs, David J: The God who gives Life that is truly Life: Meritorious Alms-
giving and the Divine Economy in 1 Timothy 6. In: Downs, David J. - Skinner,
Matthew L (ed.): The Unrelenting God. God’s Action in Scripture. William
B. Eerdmans Publishing Company, Michigan - Cambridge, 2013, 248-249;
Zamfir: The Love of Money. 416-425.
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Kiemelendd, hogy a szerzék felhasznaljak a korabeli nyelvezetet
és peéldaikat is az adott kulturalis-foldrajzi kornyezetbdl emelik be
szovegeikbe. Az, hogy példaul Pal is a korabeli gazdasagi nyelveze-
tet hasznalja, j6l mutatja, hogy a vallasi, tarsadalmi, illetve politi-
kai kérdések nem voltak elkiiloniilve abban a korban. Mindezeket
figyelembe véve kijelenthetd, hogy az Ujszovetségi szerzok egy cél
iranyaba tekintettek, amikor az anyagi javak helyes felhasznalasa-
rol irtak, illetve a szegények és gazdagok kozti kapcsolatot probaltak
az igazsagossag jegyében helyes iranyba terelni.

A kutatas 6sszességében ramutatott arra, hogy a korabbi leegy-
szerlsitd elgondolasok mara sokkal arnyaltabbak a kiilonb6zé 1j-
szovetségi iratok megitélése kapcsan, és mar nincsenek olyan éles
elvalasztasok példaul Pal és Jakab kozott. Tovabbi kutatasok még
jobban elmélyithetik ezt az arnyalt képet, illetve tjabb kapcsolato-
kat fedezhetnek fel az anyagi javakhoz val6 hozzaallasrdl.
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